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Как захватывали
воронежский спортивно-
оздоровительный
комплекс «Энергия»

Предприятие
в Рамонском районе
как часть
масштабного
проекта

Как пояснили в правитель�
стве Воронежской области, мя�
сокомбинат является частью
проекта по развитию племенно�
го  хозяйства КРС на территории
области. Стоит напомнить, что
Сергей Ниценко занимается
также созданием в регионе пле�
менного предприятия по разве�
дению и откорму мясного скота
– абердин�ангусов и герефор�
дов – мощностью 30 тыс. голов
маточного поголовья. Площад�

ки разместятся в Рамонском,
Каменском и Подгоренском
районах области. Общая сто�
имость воронежского проекта
составит 5,91 млрд рублей. На
сегодня уже вложено свыше 1
млрд. Проект кредитуется Цен�
трально�Черноземным банком
Сбербанка России.

Как отмечает руководитель
исполнительного комитета На�
циональной мясной ассоциации
Сергей Юшин, запланирован�
ный к постройке мясокомбинат,
судя по заявленным мощнос�
тям, относится к разряду «сред�
них», однако новых предприятий
по убою КРС и разделке туш в
России в последнее время во�
обще практически не появля�
лось. По словам господина

Новый мясокомбинат позволит увеличить
производство говядины в регионе

Юшина, в России хороший
спрос на говядину, а вот ее
предложение (как в охлажден�
ном, так и в замороженном
виде), пока ограничено: «В
среднем в нашей стране произ�
водится около 1,7 млн т говяди�
ны в год, еще порядка 600�700
тыс. т составляет импорт. При�
чем 98% нашей говядины фак�
тически производится из молоч�
ного поголовья, то есть на мясо
идут отбракованные коровы и
телята молочных пород, что
нельзя назвать эффективным
производством в силу его высо�
ких затрат и не очень хорошего
качества продукции. Более того,
так как сегодня у нас производ�
ство молока увеличивается не
благодаря наращиванию пого�

ловья, а за счет повышения про�
дуктивности коров, возникает
риск сокращения количества
отбракованных животных, соот�
ветственно, дефицит говядины
у нас может начать еще больше
увеличиваться».

Согласно подсчетам руково�
дителя ассоциации, «мясоком�
бинат полностью покроет по�
требности анонсированных к
строительству ферм господина
Ниценко, а в перспективе, воз�
можно, станет обслуживать и
иные проекты». «Речь идет фак�
тически об изготовлении продук�
ции, готовой для поставок в тор�
говые сети. Это более эффектив�
но, чем если бы речь шла только
об убое», – отметил эксперт.
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В Золотухинском районе
Курской области
запущен новый
свинокомплекс
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Белгородское предприятие запускает
проект по производству рыбы

ООО «Агрофирма «Герцевская», реализующее в Белгородской области про�
ект по производству мяса индейки, планирует заняться промышленным произ�
водством прудовой рыбы и осетра. Реализовывать проект будет ООО ПФК «Про�
гресс», аффилированное с «Герцевской». Планируется, что к 2018 году компа�
ния выйдет на годовую мощность в 20 т осетра, 1 т черной икры и 100 т прудовой
рыбы. Общий объем инвестиций составит порядка 87 млн рублей.

Разведение КРС выбрано приоритетным направлением в развитии АПК Воронежской области

На днях стало известно о том,
что калужский бизнесмен, ген�
директор ООО «Заречное» Сер�
гей Ниценко приступает к стро�
ительству мясокомбината в Ра�
монском районе Воронежской
области. Помимо убоя, пред�
приятие мощностью 30 голов
КРС в час будет предполагать
также разделку туш вплоть до
розничной фасовки мяса. За�
пуск комбината планируется
осуществить до конца года. На
сегодня уже заключен договор с
поставщиком – голландской
компанией Meat Processing
Systems (MPS) – о приобрете�
нии оборудования для бойни на
сумму 7,5 млн евро. Какую отда�
чу принесет этот инвестпроект?
Насколько гармонично вписан
он в общий контекст развития
АПК региона? Есть ли у Воро�
нежской области реальные шан�
сы выйти в лидеры по производ�
ству говядины? Аналитики дело�
вого издания изучили позицию
экспертов в данной сфере.

Глава Минсельхоза
Елена Скрынник и гу�
бернатор Липецкой
области Олег Королев
подписали соглашение
о предоставлении суб�
сидий на поддержку
региональных сельхоз�
производителей в раз�
мере 1,6 млрд рублей.

Субсидии из федерального
бюджета в текущем году предо�
ставляются на возмещение
организациям АПК, крестьянс�
ким хозяйствам, сельскохозко�
оперативам части затрат на уп�
лату процентов по инвестици�
онным кредитам и займам, по�
лученным на срок от двух до де�
сяти лет. Кроме того, субсидии
предназначены  сельскохозяй�
ственным потребительским ко�
оперативам и КФХ на возмеще�
ние части затрат на уплату про�
центов по кредитам, получен�
ным на срок до восьми лет.

Финансовую помощь также
получат сельхозтоваропроиз�
водители (кроме ЛПХ и СХПК) и
организации АПК, крестьянс�
кие хозяйства и организации
потребительской кооперации
по кредитам и займам, полу�
ченным на срок до одного года.
Субсидии выделяются на под�
держку элитного семеновод�
ства, племенного животновод�

ства, а также компенсацию ча�
сти затрат по страхованию уро�
жая сельскохозяйственных
культур, затрат на приобрете�
ние средств химизации,
средств химической защиты
растений, закладку и уход за
многолетними насаждениями.

Как сообщили в управлении
сельского хозяйства Липецкой
области, в регион уже поступи�
ла часть средств – 505,7 млн
рублей. Из них 289 млн рублей
предназначены для компенса�
ции по инвестиционным креди�
там, 200 млн рублей – по креди�
там до одного года, 16,7 млн
рублей – по кредитам сельско�
хозяйственным потребительс�
ким кооперативам и КФХ. Отме�
тим, что тамбовский АПК полу�
чит от Минсельхоза более 2
млрд рублей, а белгородский –
9,4 млрд рублей.

Роман ТРУБНИКОВ,
обозреватель

«ЭЖ�Черноземье»

1,6 млрд рублей – на поддержку
сельхозтоваропроизводителей
Субсидии предназначены на возмещение части затрат организаций
агропромышленного комплекса на уплату процентов по кредитам

В прошлом году
в Липецкой области был
получен хороший урожай

сахарной свеклы
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СКИДКИ!

ПОДАРКИ!

на авто 2011 года

ены. «Я еще раз хочу извиниться
перед владельцами личных хо�
зяйств, занимавшихся производ�
ством товарной свинины, и одно�
временно поблагодарить их за
понимание и поддержку», – ска�
зал губернатор.

Денежные доходы населения в
прошлом году в среднем соста�
вили 18843 рубля в месяц и воз�
росли в реальном выражении на
3,2%. Среднемесячная зарплата
достигла в 2011 году 18295 руб�
лей – это 1�е место в Централь�
но�Черноземном регионе, рань�
ше Белгородчина уступала Ли�
пецкой области, и 4�е место в
Центральном федеральном окру�
ге. Ее рост за вычетом инфляции
составил  5,6%.

Задача – войти
в десятку лидеров

В целом успешным был 2011
год и для здравоохранения обла�
сти. В рамках федеральной Про�
граммы модернизации здравоох�
ранения, инициированной пред�
седателем Правительства РФ
Владимиром Путиным, на нужды
лечебно�профилактических уч�
реждений области на 2011�2012
годы выделено 4,7 млрд руб. Ев�
гений Савченко подчеркнул, что
эти средства пойдут на капиталь�

ные ремонты и новое строитель�
ство, технологические и инфор�
мационное оснащение лечебных
учреждений, а также на повыше�
ние заработной платы медицин�
ских работников. На финансиро�
вание региональной отрасли
здравоохранения в прошлом году
из всех источников финансиро�
вания выделено 12 миллиардов
рублей. Рост составил 24%. До�
полнительно к этому на новое
строительство и капитальный ре�
монт по Программе модерниза�
ции здравоохранения израсходо�
вано 1,3 миллиарда рублей.

Среди главных направлений
работы в 2012 году глава регио�
на обозначил дальнейшее нара�
щивание экономического потен�
циала области. Главная задача
здесь – войти по производству
ВРП на душу населения в десят�
ку самых мощных региональных
экономик страны (за последние 5
лет по этому показателю область
продвинулась с 32�го места на
18�е место). Для этого, как отме�
тил Евгений Савченко, необходи�
мо развивать мощности действу�
ющих крупных предприятий сы�
рьевого и обрабатывающего ком�
плексов.

Сергей ПАШКОВ,
корреспондент

«ЭЖ�Черноземье»
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175 млн рублей
– на поддержку
малого и
среднего
бизнеса

В 2011 году объем господ�
держки малого и среднего
бизнеса Липецкой области
составил 175 млн рублей.
Субсидии получили 440 начи�
нающих предпринимателей,
16 представителей малого
бизнеса (при внедрении
энергосберегающих про�
грамм) и девять предприятий
– на возмещение авансового
лизингового платежа. Пяти
предприятиям субсидии пре�
доставлены для  внедрения
инновационных проектов.

Губернатор Липецкой об�
ласти Олег Королев заявил,
что «придать импульс» раз�
витию малого бизнеса может
кооперация. «В производ�
ственные и кредитные коо�
перативы объединены жите�
ли многих стран, они же яв�
ляются собственниками
предприятий. Нам нужно оп�
ределить свое отношение к
такой форме развития, ведь
она может стать основой для
завтрашнего дня России», –
отметил глава региона.  Он
также подчеркнул, что дей�
ствующее законодательство
в этом направлении нужда�
ется в корректировке и соот�
ветствующие предложения
Липецкой области будут пе�
реданы Президенту и Прави�
тельству России.

Роман ТРУБНИКОВ,
обозреватель

«ЭЖ�Черноземье»
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Инвестиции
в основной
капитал
увеличились
на 15%

По итогам 2011 года  инве�
стиции в основной капитал
Тамбовской области выросли
на 15%. В целом на развитие
экономики и соцсферы ис�
пользовано 65,6 млрд руб�
лей. В 2011 году на инвести�
ционные цели было израсхо�
довано более 6 млрд рублей
бюджетных средств. Бюджет�
ные деньги использовались в
основном на строительство
объектов по федеральным и
региональным инвестицион�
ным программам. Банковс�
кие кредиты на инвестицион�
ные цели в большей степени
привлекали организации об�
рабатывающих производств,
сельского хозяйства, охоты и
лесного хозяйства, произ�
водства и распределения
электроэнергии.

Инвестиции в основной ка�
питал из�за рубежа состави�
ли 218 млн рублей, и направ�
лены они были  на строитель�
ство объектов торговли. В
2010 году инвестиции из�за
рубежа в экономику области
вообще не направлялись. Са�
мыми привлекательными для
капиталовложений в 2011
году были такие виды эконо�
мической деятельности, как
производство и распределе�
ние электроэнергии, сельс�
кое хозяйство и ряд других.

Илья ГРЕКОВ,
корреспондент

«ЭЖ�Черноземье»

Состоявшееся на днях в Боль�
шом зале Дома правительства
области заседание областной
Думы открыл главный вопрос по�
вестки дня – отчет губернатора
Евгения Савченко об итогах соци�
ально�экономического развития
региона в 2011 году. Заседание
прошло в режиме видеоконфе�
ренцсвязи с муниципальными
районами и городскими округа�
ми. В рамках отчета глава регио�
на не только рассказал о дости�
жения Белгородчины за прошлый
год, но и наметил дальнейшие
перспективы развития одной из
самых успешных областей ЦФО.

Объем инвестиций
в Белгородской
области вырос
на 23,5%

Свое выступление губернатор
начал с рекордных показателей,
которыми был богат прошлый
год. В частности, объем реализа�
ции товаров и услуг субъектами
экономической деятельности
впервые превысил 1 триллион
рублей и составил 1 триллион 3
миллиарда рублей, увеличив�
шись по отношению к 2010 году
на 27%.  При этом прибыль пред�
приятий составила 134 миллиар�
да рублей, что в 1,7 раза выше
предыдущей, и также является
рекордной. Объем инвестиций
возрос за год на 23,5% и соста�
вил 132 миллиарда рублей. По
объему валового регионального
продукта область вышла на пер�
вое место в Центральном феде�
ральном округе, если не считать
Москвы и Московской области. В
сельском хозяйстве получен ре�
кордный урожай сахарной свек�
лы – 4,4 миллиона тонн при уро�
жайности  414 центнеров с гекта�
ра, произведено рекордное коли�
чество сахара из сахарной свек�
лы – 524 тысячи тонн. Превышен
прошлогодний максимум в про�
изводстве мяса на 116 тыс. тонн.
Его получено 1 миллион 180 ты�

сяч тонн. Горняки выдали «на�
гора» более 40 миллионов тонн
железорудного сырья, что на 10%
больше предыдущего максиму�
ма. Еще один рекорд – в прошлом
году в области сдано 1 миллион
147,5 тысячи квадратных метров
жилья, рост на 4,3%. Венцом всех
рекордов Евгений Савченко на�
звал исторический максимум
численности населения, установ�
ленный по состоянию на 1 янва�
ря 2012 года – 1 миллион 535,5
тысяч человек, что на 3 тысячи
больше, чем год назад. Достигну�
тые показатели губернатор обла�
сти считает результатом целе�
направленной работы органов
власти всех уровней совместно с
коллективами предприятий,
организаций и жителями облас�
ти.

Кроме того, все районы вы�
полнили в прошлом году  планы
по строительству и предоставле�
нию жилья для детей�сирот. Им
предоставлено беспрецедентное
количество индивидуального жи�
лья и квартир – 258. В области
практически удалось ликвидиро�
вать очередь на получение жилья
детьми�сиротами.

Отмечая успешную работу
тружеников сельского хозяйства,
Евгений Савченко обратил осо�
бое внимание на то, что в отчет�
ном году на селе активно разви�
валось малое предприниматель�
ство. Свыше 3 тысяч хозяйств в
рамках программы «Семейные
фермы Белогорья» произвели
вместе с инфраструктурными
предприятиями товарной про�
дукции на сумму 6 миллиардов
рублей.

К сожалению, угроза проник�
новения африканской чумы сви�
ней внесла свои коррективы в
планы развития  более 1000 се�
мейных ферм, производящих то�
варную свинину. Однако прави�
тельством области на компенса�
цию убытков и развитие альтер�
нативного производства им вы�
делено из бюджета 164 миллиона
рублей, которые полностью осво�

Недавно губернатор облас�
ти Евгений Савченко принял
участие в заседании научно�
экспертной консультационной
комиссии при Наблюдатель�
ном совете Белгородской ин�
теллектуально�инновацион�
ной системы.

В начале заседания глава ре�
гиона поприветствовал его по�
четных участников. Альтерна�
тивной энергетике как фактору
экологической и энергетической
безопасности в России в свете
мирового опыта был посвящен
доклад член�корреспондента
РАН, доктора экономических
наук, профессора Бориса Порфи�
рьева. Правительство Белгород�
ской области и лично губернатор
Евгений Савченко  уделяют боль�
шое внимание этой теме. Как от�
метил Борис Порфирьев, многие
страны мира вкладывают в это
направление большие средства,
в том числе в кризисные годы
тратили значительные суммы, так
как рассматривают альтернатив�

ную энергетику не только как
средство экономического роста,
но и как антикризисное средство,
средство устойчивого перехода к
новому технологическому укладу,
который усиливает конкурентос�
пособность территории. В Рос�
сии не слишком активно приме�
няются источники возобновляе�
мой энергии. Мы уступаем мно�
гим странам, среди которых
США, Китай, страны Восточной
Европы. Как отметил Борис Пор�
фирьев нам необходимо совер�
шенствовать нормативно�право�
вую базу, налоговую политику,
прививать культуру энергопот�
ребления.

Строительство биогазовых
установок в Белгородской обла�
сти является одним из первых
примеров в России и, по словам
Бориса Порфирьева, может быть
образцом для других. Губерна�
тор подчеркнул, что в области
нужен новый взгляд и на приме�
нение ветровой энергетики.

Сергей ПАШКОВ

Альтернативная энергетика –
значимый сегмент
инновационного развития

Главное направление работы –
наращивание экономического
потенциала
Губернатор Белгородчины отчитался
перед региональным парламентом
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Запущен новый
свинокомплекс
мощностью
14,5 тыс. т
свинины в год

Московское ООО «Глобал
Эко» запустило в Золотухин�
ском районе Курской облас�
ти свинокомплекс, рассчи�
танный на производство 14,5
тыс. тонн свинины в год.

По данным региональной
администрации, речь идет о
свинокомплексе на 5,25 тыс.
голов свиноматок. Объем ин�
вестиций в проект чиновни�
ки не уточняют, но отмечают,
что проект реализован на
собственные средства ком�
пании. Известно, что сто�
имость проектов с аналогич�
ными параметрами оценива�
ется в несколько миллиар�
дов рублей. В Курской обла�
сти ожидают, что с выходом
свинокомплекса на полную
проектную мощность пого�
ловье свиней в регионе вы�
растет на 145 тыс. голов.

«Глобал Эко» в текущем
году планирует приступить к
строительству такого же сви�
нокомплекса в Мантуровс�
ком районе. По информации
обладминистрации, в 2011
году производство свинины
в живом весе составило бо�
лее 40 тыс. тонн, рост пого�
ловья свиней оценивается в
105,5 тысячи голов, или 56%
к уровню 2010 года.

Артем СОРОКИН,
корреспондент

«ЭЖ�Черноземье»

КУРСК

Инновационные
инвестиционные
проекты
получат
налоговые
льготы

Комиссия по развитию ин�
новационной деятельности в
Липецкой области одобрила
предоставление господдер�
жки 10 инвестпроектам из
12, которые были представ�
лены на конкурсе. Самый
крупный из них – выпуск са�
молетов малой авиации ООО
«Сигма» (аффилирована с
воронежским ООО «Вираж»).

Комплекс авиации обще�
го назначения, который
организует компания, распо�
лагается в Усманском райо�
не. По планам, в состав ком�
плекса войдут не только сер�
висный центр по обслужива�
нию авиации общего назна�
чения и производственный
центр самолетов типа «Сиг�
ма», но также развлекатель�
ный и гостиничный комплек�
сы, ресторан.

В числе остальных ото�
бранных инвестпроектов –
выпуск композитной армату�
ры на основе стекловолокна
ООО «НПК Армастек Ли�
пецк»,  модернизация техно�
логических процессов про�
изводства железобетонных
конструкций ООО «Завод
«Стройдеталь», внедрение
технологии утилизации отхо�
дов ООО «Беласа�Липецк»,
производство лап культива�
торов повышенной износос�
тойкости и другие проекты.

Роман ТРУБНИКОВ,
обозреватель

«ЭЖ�Черноземье»

ЛИПЕЦК

Одним из важных принципов
принятия эффективных решений
региональной властью является
учет мнений всех заинтересо�
ванных сторон. Именно поэтому
экспертиза законопроектов, ка�
сающихся социально�трудовых
отношений, со стороны профес�
сиональных союзов как структур,
призванных защищать интересы
наемных работников, способна
заметно повысить качество этих
документов и представляется
весьма целесообразной. И даже
если замечания профсоюзов но�
сят лишь рекомендательный ха�
рактер, это отнюдь не отменяет
важности установления конст�
руктивного диалога с ними, явля�
ющегося значимым сегментом в
системе «обратной связи» меж�
ду региональной законодатель�
ной властью и населением.

Очередным шагом в разви�
тии этого диалога стало согла�
шение, заключенное между Во�
ронежской областной Думой и
ведущей профсоюзной органи�
зацией региона – Облсовпро�
фом. 14 марта свои подписи под
этим важным документом по�
ставили председатель Воро�
нежской областной Думы Вла�
димир Ключников и председа�
тель Воронежского областного
совета профсоюзов Алексей Ов�
чинников.

Воронежский областной со�
вет профсоюзов сегодня  –
крупная организация,  объеди�
няющая в своих рядах свыше 3
тысяч первичных ячеек,  а это   –
почти триста тысяч членов
профсоюзов.  Основной зада�
чей профобъединения является
координация действий профсо�
юзных организаций области по
защите социально�экономиче�
ских интересов и прав наемных
работников. Важнейшими на�
правлениями деятельности Об�
лсовпрофа являются предста�
вительство и защита экономи�

ческих интересов членов проф�
союзов, социальное партнер�
ство, трудоустройство инвали�
дов и снижение напряженности
на рынке труда, правовая защи�
та трудящихся, укрепление и
развитие профсоюзного движе�
ния, информационная работа.

– Соглашение направлено на
обеспечение взаимодействия
областной Думы и Облсовпрофа
и заключается для согласования
подходов в области защиты
прав и интересов трудящихся
путем обсуждения и выработки

решений по социально�трудо�
вым вопросам, – рассказал спи�
кер регионального парламента
Владимир Ключников.

В рамках соглашения област�
ная Дума будет направлять Обл�
совпрофу  проекты законов Во�
ронежской области и иных нор�
мативных правовых актов, регу�
лирующих отношения в социаль�
но�трудовой сфере, с тем, чтобы
учитывать мнение профсоюза
при их принятии. В соглашении
говорится также об участии
представителей Облсовпрофа в

Цензура... Как много в этом
слове! Хотя ее нет, ее отменили
Конституцией. Хотя что для нас
основной закон, если даже глава
государства публично его нару�
шает. Также и с цензурой – ее нет,
но она есть. Примерно следуя за
президентом, белые воротнички
свободу слова, основной закон
давно засунули под матрац. Пи�
сать можно, но только то, что в
данный момент выгодно. А то, что
может навредить постам власти
первого, второго, третьего эше�
лонов, писать нельзя. И тут вме�
шивается широко трактуемое по�
нятие «правовое поле». Острые
темы в подавляющем своем
большинстве не имеют достаточ�
ных железобетонных подтверж�
дений на бумаге. На то и острые.

Ведь если бы были публичные
документы, подтверждающие ка�
кие�либо противозаконные дей�
ствия злодеев, они бы были нака�
заны. В идеале. В иных же случа�
ях, несмотря на наличие тревож�
ных сигналов, ряд структур их со�
знательно педалирует. И журна�
листика как раз и служит тем ин�
струментом, который, предавая
гласности существующие язвы
общественной жизни еще раз

намекает институ�
там власти в том
или ином проявле�
нии, что их работо�
датель – народ, и
интересы людей
они должны защи�
щать, а не исполнять гешефт уз�
кой группы лиц. К сожалению,
здесь «четвертую власть» душат
– примеров этому достаточно. И
по правде говоря, журналистика
сегодня все чаще походит на ин�
струмент той же узкой группы
лиц,  выживая тем самым в изме�
нившихся реалиях жизни.

Обязательность согласовывать
острые темы с белыми воротнич�
ками, которые могут косвенно пе�
реживать за свои кресла, накла�
дывает на эту профессию нега�
тивный отпечаток. Читателей га�
зеты становится все меньше, ин�
формационному потоку из ящика
образованные люди верят все
меньше. Классические СМИ все
меньше влияют на общественное
мнение. Сегодня, и это видно по
обсуждению парламентских и
президентских выборов, люди
ушли в интерактив. Интернет�пло�
щадки стали самым популярным
местом обсуждения. Формирует�

ся так называемая гражданская
журналистика. У интернет�пло�
щадок есть сегодня тот неоспо�
римый могущественный плюс,
который, к большому сожалению,
уже давно потеряли классичес�
кие СМИ – свобода. Глупо умал�
чивать о том, что безграничная
свобода Интернета несет в себе
и отрицательные практики. Обез�
личенность комментариев, абсо�
лютная вседозволенность мне�
ний порождает много информа�
ционного шума, зачастую несет в
себе «чернуху» и заказ. Любая
свобода – это осознанная необ�
ходимость.

Но дело даже не в этом. Се�
годня пишут только о том, что
разрешили. Сознательно рету�
шируя то, что нежелательно при�
давать гласности. Сегодня все
отчетливее приходит осознание
того, что «четвертая власть» уже
давно и без шансов стала псев�
дожурналистикой.

Консолидировать усилия
для решения социально-
трудовых вопросов
Такова цель заключенного в минувшую среду
Соглашения о взаимодействии Воронежской
областной Думы и Областного совета профсоюзов

заседаниях областной Думы и
профильных комитетов при рас�
смотрении проектов законов в
социально�трудовой сфере и о
возможностях внесения предло�
жений по разработке  норматив�
ных правовых актов.

Кроме этого, подписанный
документ формально закрепля�
ет порядок взаимодействия
между руководством регио�
нального парламента и профсо�
юзного объединения. В частно�
сти, в соглашении оговорено
проведение деловых встреч ру�
ководителей областной Думы и
Облсовпрофа (не реже одного
раза в полгода), депутатов обла�
стной Думы и представителей
отраслевых профсоюзов (не
реже одного раза в год) и взаи�
модействие парламентариев с
руководителями отраслевых
профсоюзов и специалистами
Облсовпрофа.

Стоит отметить, что заклю�
ченный документ предполагает
долгосрочное сотрудничество:
Соглашение будет действовать
вплоть до окончания работы Во�
ронежской областной Думы пя�
того созыва в 2015 году.

Андрей ГОНЧАРУК,
и.о. главного редактора

«ЭЖ�Черноземье»

Юрий ПОШАТАЛОВ, зам. главного редактора
«Экономика и жизнь – Черноземье»:

«Сегодня пишут только о том, что
разрешили. Сознательно ретушируя то,
что нежелательно предавать гласности»

5-й энергоблок
Курской АЭС
не будет
достроен

Госкорпорация «Росатом»
окончательно отказалась от
достройки пятого энергобло�
ка Курской АЭС. По словам
главы госкорпорации Сергея
Кириенко, такое решение
связано в том числе с про�
шлогодней аварией на япон�
ской АЭС «Фукусима». «Роса�
том не может себе позволить
достраивать и запускать блок
такого образца. Это репута�
ционно неправильно», – зая�
вил глава Росатома.

Напомним, что строитель�
ство пятого энергоблока нача�
лось еще в 1986 году. Изна�
чально предполагалось ввес�
ти объект в эксплуатацию в
2000 году, но стройка затяну�
лась. Проблема «долгостроя»
даже становилась темой
письма, адресованного гу�
бернатором президенту. В
своем послании глава регио�
на говорил, что процесс затя�
гивания достройки объекта
объяснялся Росатомом ис�
ключительно отсутствием
собственных финансовых
средств.

Целесообразность дост�
ройки объекта, однако, давно
ставилась под сомнение. Так,
глава Росатома Сергей Кири�
енко еще год назад заявлял,
что если цены на сети для пя�
того энергоблока будут так
же высоки, то достраивать
его бессмысленно.

Артем СОРОКИН,
корреспондент

«ЭЖ�Черноземье»

Белые воротнички,
самоцензура и гражданская
журналистика

КУРСК
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Новый мясокомбинат позволит увеличить
производство говядины в регионе

Окончание. Начало на 1 стр.

В то же время специалисты
указывают на сложность проек�
тов по выращиванию мясного
КРС, чем и объясняют их относи�
тельно небольшое количество
сегодня. Известно, что произ�
водство КРС – наиболее инвес�
тиционноемкий сегмент живот�
новодства с длительными пери�
одами финансирования и окупа�
емости, что объясняет относи�
тельно невысокие темпы его ро�
ста. В первую очередь это свя�
зано с периодом откорма – по�
чти 500 дней, в то время как у
свиней – 180, у птицы – 45. По
мнению аналитика Института
конъюнктуры аграрного рынка
Михаила Григорьева, в силу ука�
занных обстоятельств потянуть
такие проекты способны только
крупные компании. Эту точку зре�
ния разделяет и генеральный ди�
ректор Союза животноводов Рос�
сии Алексей Кочетков, отмечаю�
щий, что «от разведения товар�
ных или племенных животных
мясной породы нет сиюминутной
выгоды, так как спрос на высоко�

качественное мясо на российс�
ком рынке только формируется».
Впрочем, господин Кочетков счи�
тает, что у отрасли хорошие пер�
спективы, поскольку ниша почти
свободна: «Мяса скота мясной
породы на рынке не более 3%, но
потребительские предпочтения
россиян все же меняются, поэто�
му у тех участников рынка, кото�
рые первыми займут эту нишу,
есть неплохая перспектива».

Стратегическая цель
– занять свободную
нишу
на российском рынке

Подобную позицию разделя�
ют глава департамента аграрной
политики правительства Воро�
нежской области Александр
Спиваков и его заместитель

Олег Лахов, курирущий животно�
водство, которые неоднократно
подчеркивали, что развитие сег�
мента КРС является приорите�
том при развитии АПК региона.
По словам руководителя депар�
тамента, «у мясного животно�
водства в России огромный по�
тенциал, российских производи�
телей говядины крайне мало, по�
этому в этой отрасли можно за�
нять хорошую нишу. В то время
как рынки производства свини�
ны и птицы, по сути, насыщены,
и занять на них серьезную долю
уже невозможно».

В регионе уже реализуется
сразу несколько проектов по
разведению мясного КРС, по�
этому заявления о приоритете
этого направления подкреплены
конкретными начинаниями. Так,
ведомственная целевая про�
грамма «Развитие мясного ско�

товодства в Воронежской обла�
сти на 2011�2013 годы» предпо�
лагает 691 млн руб. бюджетных
вложений – прежде всего, в виде
субсидий и дотаций компаниям,
реализующим проекты по увели�
чению поголовья КРС «специа�
лизированных пород». В прави�
тельстве региона рассчитывают,
что государственная поддержка
стимулирует развитие данной
отрасли животноводства в реги�
оне и уже к 2013 году поголовье
мясного КРС увеличится с 6 тыс.
голов (по итогам 2010 года) до
70 тыс. голов. Кроме того, бла�
годаря проекту господина Ни�
ценко в области ожидается нача�
ло промышленного производ�
ства высококачественной говя�
дины – 3,8 тыс. т в 2013 году (в
2010 году вообще не производи�
лась). В более далеких планах
облправительства – наращива�

ние поголовья до 150�200 тыс.
голов к 2020 году и, соответ�
ственно, увеличение производ�
ства мяса до 60�75 тыс. т в год.

В материалах программы от�
мечается, что развитие специа�
лизированного мясного ското�
водства в Воронежской области
будет идти по принципу пирами�
ды. Первый этап – это строитель�
ство селекционно�гибридного
центра, второй – создание товар�
ных (симментальские телки и
быки специализированных мяс�
ных пород) и чистопородных
стад, третий – строительство от�
крытой откормочной площадки
(фидлот), четвертый этап – стро�
ительство завода по убою и мя�
сопереработке, пятый – реализа�
ция мяса и мясной продукции.

Андрей ТИМОШЕНКО,
корреспондент

«ЭЖ�Черноземье»

«Первая ласточка»
индустриального
парка

Открытие производства си�
ловых трансформаторов в Во�
ронеже – знаковое событие в
развитии энергетического ма�
шиностроения в России. Про�
дукция трансформаторного за�
вода «Сименс» предназначена
для модернизации нацио�
нальных электросетей, призва�
на внести вклад в повышение
надежности и эффективности
энергоснабжения. В линейке
производимой продукции – си�
ловые трансформаторы мощно�
стью до 200 МВА и классом на�
пряжения до 220 кВ, отвечаю�
щие высоким требованиям по
части экономичности, эксплуа�
тационной готовности, эколо�
гичности и срока службы при
минимальной потребности в об�
служивании на протяжении все�
го срока эксплуатации.

Пуск нового завода имеет
особое значение и для «Си�
менс», так как это первое пред�
приятие, построенное компани�
ей «с нуля» за многие десятиле�
тия в России. Первый камень
ООО «Сименс трансформато�
ры» был заложен 3 сентября
2010 года. И вот уже через пол�
тора года на территории индус�
триального парка «Масловский»
появилось головное предприя�

тие производственного класте�
ра «Сименс» в Воронежской об�
ласти. Стоит отметить, что ра�
нее, 1 июля 2011 года, начал
свою работу первый завод кла�
стера – «Сименс высоковольт�
ные аппараты». Теперь же на
очереди третья составляющая
кластера – завод по производ�
ству комплектных элегазовых
распределительных устройств,
или круэ. Направления деятель�
ности ООО «Сименс трансфор�
маторы» – это производство,
сбыт и обслуживание силовых
трансформаторов и автотранс�
форматоров, предназначенных
для модернизации российских
электросетей, а также произ�
водство тяговых трансформато�
ров для локомотивов и высоко�
скоростных поездов. Воронеж�
ское предприятие стало 21�м
трансформаторным заводом
компании «Сименс» в мире.
Предполагается, что он будет
выпускать более 100 трансфор�
маторов в год. Выход на проек�
тную мощность запланирован в
2014 году. Ожидается, что на
предприятии будет создано 400
рабочих мест.

В своей приветственной речи
Алексей Гордеев поблагодарил
немецких инвесторов за пункту�
альность и оперативность в
строительстве завода.

– Полтора года назад мы с
«Сименс» договорились о со�
здании этого предприятия – и

все произошло точно по графи�
ку. Это полностью соответству�
ет немецкому подходу – четкос�
ти выполнения взятых на себя
обязательств. Правительство
области, со своей стороны, тоже
старалось делать все, что от
него требовалось, – подчеркнул
глава региона.

Губернатор особо отметил
важность сегодняшнего собы�
тия для экономического разви�
тия региона: завод стал первой
ласточкой индустриального
парка «Масловский».

Александр Дыбов заверил
представителей компании «Си�
менс» в абсолютной надежнос�
ти воронежских партнеров.

– Воронежцы вас не подве�
дут! – сказал он. – Я могу это
сказать с полной уверенностью.
Воронежская область – край с
богатой историей, уникальной
культурой, это край тружеников,
молодежи, студенчества, науки
и совершенно уникальных пред�
приятий.

Для инвестора
созданы комфортные
условия

От лица Министерства энер�
гетики замминистра выразил
благодарность Алексею Гордее�
ву за то, что он и его команда
продемонстрировали стратеги�
ческий, государственный подход
в реализации проекта «Сименс».

– Вы и в дальнейшем всегда
можете рассчитывать на нашу
поддержку, – обратился Алек�
сандр Дыбов к главе региона.

Кульминацией церемонии от�
крытия стало нажатие символи�
ческой пусковой кнопки, давшей
старт работе трансформаторно�
го завода.

Затем в присутствии Алексея
Гордеева, Александра Дыбова и
Дитриха Меллера состоялось
подписание ряда соглашений о
намерениях и сотрудничестве.
Они были заключены между
ООО «Сименс Трансформато�
ры» и ОАО «Федеральная сете�
вая компания Единой энергети�
ческой системы», ЗАО «Воро�
нежстальмост» и ЗАО «Воро�
нежтелекабель».

После этого гости осмотрели
производственные площадки
предприятия – изоляционный,
обмоточный участки, участок
магнитопроводов и сборки
трансформаторов.

– Нам удалось в рекордные
сроки – менее чем за полтора
года, – построить собственный
завод – причем действительно,
что называется, «в чистом
поле». Это удалось во многом
благодаря всесторонней под�
держке администрации Воро�
нежской области, которую мы
очень высоко оцениваем и час�
то ставим в пример другим. Се�
годня мы открываем уже второе
предприятие энергетического
кластера «Сименс» в Воронеж�
ском регионе, и это крупный шаг
в реализации стратегии локали�
зации, которую мы воплощаем в
России. Именно локализация
становится решающим факто�
ром для успешного бизнеса в
России. Ведь мы уже почти 160

лет в России и ориентируемся
на потребности наших российс�
ких заказчиков и долгосрочные
перспективы нашего сотрудни�
чества. И, вообще, из таких про�
ектов и образуется живая ткань
технологического партнерства
наших двух стран как важной со�
ставной части отношений Рос�
сии и Германии, – заявил Дитрих
Меллер, президент «Сименс» в
России и Центральной Азии.

Отвечая в ходе брифинга на
вопрос журналистов о том, поче�
му для размещения своего кла�
стера компания «Сименс» выб�
рала именно Воронежскую об�
ласть, Дитрих Меллер отметил:

– При выборе места для реа�
лизации инвестпроекта необхо�
дим комплексный подход. Здесь
надо учитывать и логистику, и
наличие кадров, и поддержку
властей. В Воронежской облас�
ти мы как инвесторы чувствуем
себя комфортно, здесь для нас
создаются все необходимые ус�
ловия.

А Удо Нихаге добавил, что в
части подготовки специалистов
и обеспечения их рабочими ме�
стами у «Сименса» отлажено
тесное взаимодействие с мест�
ными вузами – в частности, с
Воронежским государственным
техническим университетом.

– Ожидаемый объем выпус�
каемой продукции завода со�
ставляет около 4 миллиардов
рублей в год. Это существенная
прибавка и в валовой регио�
нальный продукт, и в налоговые
поступления. Трансформатор�
ный завод «Сименс» – серьез�
ный подарок воронежской эко�
номике, – подвел итоги мероп�
риятия Алексей Гордеев.

Стороны также обсудили пла�
ны по дальнейшему сотрудниче�
ству. В частности, с открытием
нового производства и его пос�
ледующим расширением возни�
кает необходимость в подготов�
ке высококвалифицированных
кадров. Алексей Гордеев напом�
нил, что в регионе много вузов
и техникумов, поэтому воронеж�
цы готовы развивать любые пла�
ны по взаимодействию в этом
направлении.

Виталий ЖУКОВ,
корреспондент

«ЭЖ�Черноземье»

Серьезный подарок
воронежской экономике
В индустриальном парке «Масловский» запущен завод
по производству силовых трансформаторов

На днях губернатор Воронежской области Алексей Горде�
ев принял участие в открытии завода по производству сило�
вых трансформаторов немецкой компании «Сименс». Откры�
тие данного предприятия стало важным шагом по локализа�
ции производства современного трансформаторного обору�
дования и реализации ранее объявленной миллиардной ин�
вестиционной программы «Сименс» в России. В церемонии
открытия завода приняли участие директор департамента
передачи энергии сектора энергетики «Сименс АГ» Удо Ниха�
ге и президент «Сименс» в России и Центральной Азии, вице�
президент «Сименс АГ» Дитрих Меллер. От российской сто�
роны на мероприятии присутствовали заместитель министра
энергетики РФ Александр Дыбов, заместитель председате�
ля правления ОАО «Федеральная сетевая компания Единой
энергетической системы» Роман Бердников, генеральный
директор ООО «Сименс Трансформаторы» Игорь Иванов.
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Полтора десятилетия
на отечественном
рынке

«КРЕДИТ ЕВРОПА БАНК» явля�
ется банком с преимущественно
иностранным капиталом. На рос�
сийском рынке банк работает уже
15 лет. История становления и
развития этого банка тесно связа�
на с его материнской структурой
– Группой FIBA, одним из крупней�
ших финансовых конгломератов
Турции. Группа была основана в
1987 году ведущим турецким биз�
несменом Хусню Озейгином и на
сегодняшний день представляет
собой крупнейшего активного иг�
рока на международном рынке.

Банковское подразделение
является для Группы FIBA при�
оритетным направлением дея�
тельности. За последние годы
позиции Группы значительно ук�
репились, и на конец 2009 года
размер консолидированных ак�
тивов FIBA Group составлял 18,9
млрд долларов США, а капитал
Группы достиг 3,3 млрд долла�
ров. Численность персонала ком�
паний, работающих в составе
Группы, превышает 10500 чело�
век 45 национальностей, в Груп�
пу входят 64 бизнес�структуры.

Помимо финансового сектора,
включающего в себя банки, лизинг,
факторинг, страхование, управле�
ние активами, деятельность FIBA
Группы представлена также в не�
финансовом секторе и связана с
такими важнейшими отраслями,
как авиация, розничная торговля,
недвижимость, энергетика, судо�
ходное строительство, туризм.

По своей структуре Группа
FIBA включает в себя «Фиба Хол�
динг» и «Фина Холдинг». В состав
«Фиба Холдинга» входят «Фиба
Факторинг» и «Кредит Европа
Группа», сосредотачивающая в
себе 95% его активов. Дочерней
структурой «Кредит Европа Груп�
пы» является «КРЕДИТ ЕВРОПА
БАНК», расположенный в Голлан�
дии. Банк имеет свои представи�
тельства в Германии, Швейцарии,
Бельгии, Румынии, Турции, Объе�
диненных Арабских Эмиратах, на
Мальте и в Китае, в России и на
Украине. Российское представи�
тельство международной финан�
совой FIBA Группы начало рабо�
ту в Москве в 1994 году.

Генеральная Лицензия Банка
России на осуществление банков�
ских операций № 3311 была полу�
чена банком 23 мая 1997 года.
Основным направлением дея�
тельности нового банка (тогда он
назывался «Финансбанк») стало
обслуживание юридических лиц.
В 1998 году банк начал осуществ�
лять коммерческую деятельность,
корпоративное кредитование. Ус�
пешно пережив финансовый кри�
зис, в 1999 году банк выполнил все
свои обязательства перед креди�
торами. Таким образом, самый
сложный период в истории банка
был пройден. В 2000 году банк вы�
шел на розничный банковский ры�
нок, открыв первое отделение в
Москве. В 2001 году «Финанс�
банк» начал выдавать  потреби�
тельские кредиты. В 2004 году
были открыты первые представи�
тельства в Самаре, Санкт�Петер�
бурге, Нижнем Новгороде, Каза�
ни, Ростове�на�Дону, Уфе и Пер�
ми. В следующем году банк был
принят в Национальную Систему
страхования вкладов, ему был
присвоен первый рейтинг
Moody’s «Ba2». Банк начал предо�
ставлять услуги предприятиям
малого и среднего бизнеса.

В 2006 году FIBA International
Holding, владелец ЗАО «Финанс�
банк», реализовал контрольный
пакет акций турецкого Финанс�
банка Национальному Банку Гре�
ции (NBG), в результате чего к
нему перешли права на исполь�
зование бренда «Финансбанк».
2007 год ознаменовался прове�
дением официального ребрен�
динга: с этого времени Финанс�

банк (Россия) начал осуществ�
лять свою деятельность под но�
вым именем «КРЕДИТ ЕВРОПА
БАНК» (Россия).

В 2008 году «КРЕДИТ ЕВРОПА
БАНК» вошел в топ�50 крупнейших
банков России по размеру капи�
тала. Количество розничных кли�
ентов банка превысило 2 млн че�
ловек. Банку был присвоен пер�
вый рейтинг Moody’s «Ba1». В
2009 году банк начал участие в го�
сударственной программе субси�
дирования автокредитования, а
также стал первым частным рос�
сийским банком, успешно разме�
стившим Еврооблигации на меж�
дународных рынках капитала пос�
ле острой фазы кризиса.

Очередным подтверждением
успешного развития банка стало
то, что в 2010 году Европейский
банк реконструкции и развития
открыл кредитную линию в пользу
«КРЕДИТ ЕВРОПА БАНКа» для фи�
нансирования предприятий мало�
го и среднего бизнеса. 2011 год
ознаменовался для банка запус�
ком Интернет�банка.

Широкий комплекс
банковских услуг
на уровне мировых
стандартов

В настоящее время банк дина�
мично растет и развивается, под�
тверждая в ежедневной работе
корпоративный слоган о том, что
«КРЕДИТ ЕВРОПА БАНК – это пра�
вильный выбор». На сегодняшний
день в банке работает более 4500
высококвалифицированных спе�
циалистов. Клиентская база «КРЕ�
ДИТ ЕВРОПА БАНКа» включает в
себя более 1500 корпоративных
клиентов, формирующих 31%
кредитного портфеля банка, свы�
ше 12 тысяч предприятий малого
и среднего бизнеса (6% кредитно�
го портфеля), а также более 3 млн
розничных клиентов, на долю ко�

торых приходится 63% кредитно�
го портфеля. Банк входит в систе�
му страхования вкладов под реги�
страционным номером 690.

Прибыль банка на 1 января
2012 г. составляет 3 млрд 100,76
млн рублей, чистые активы – 100
млрд 481,87 млн рублей, ликвид�
ные активы – 12 млрд 160,35 млн
рублей, по чистым активам на
начало 2012 года банк занимает
44�е место в России.

Филиальная сеть «КРЕДИТ ЕВ�
РОПА БАНКа» насчитывает 126
подразделений, 600 банкоматов
и свыше 8300 точек продаж в
Москве и в крупнейших регионах
России более чем в 50 городах
страны, расположенных в 7 часо�
вых зонах. 40% текущего кредит�
ного портфеля банка состоит из
региональных кредитов.

Кредитный портфель банка
составляет 71 млрд 463,86 млн
рублей, в том числе кредиты юр�
лиц – 16 млрд 738,89 млн рублей,
кредиты физлиц –  54 млрд
724,96 млн рублей. Депозитный
портфель банка – 44 млрд 704,85
млн, при этом депозиты юриди�
ческих и физических лиц состав�
ляют 40 млрд 497,75 млн и 4 млрд
207,10 млн рублей соответствен�
но. Текущие кредитные рейтинги
банка дают стабильный прогноз
его дальнейшего развития. Так,
Moody’s Investors Service присво�
ило ему индекс «Ba3» (прогноз
положительный), Fitch – «BB�»
(прогноз стабильный), Рус�рей�
тинг – «АА+» и «BBB+» (прогноз
стабильный).

«КРЕДИТ ЕВРОПА БАНК» – уни�
версальный банк, который предо�
ставляет частным клиентам широ�
кий комплекс банковских услуг на
уровне мировых стандартов. На�
ряду с такими банковскими опе�
рациями, как открытие вкладов, �
текущих счетов, конвертация
средств в различные валюты, де�
нежные переводы и обмен валют,
банк предлагает физическим ли�

цам кредиты наличными, кредиты
на товары и услуги, ипотечные
кредиты, услуги Интернет�банка,
денежные переводы, в том числе
Western Union, услуги по страхова�
нию и переводу средств в негосу�
дарственные пенсионные фонды.

У «КРЕДИТ ЕВРОПА БАНКа» су�
ществует особый подход к кредит�
ным картам. По специально раз�
работанной технологии в отделе�
нии банка клиент оформляет и
получает на руки полноценную
кредитную карту Card Credit: эм�
боссированную, с льготным пери�
одом кредитования, с моменталь�
ной активацией – всего за 30 ми�
нут. Более того, эта технология
является практически «безбумаж�
ной»: сотрудник банка заполняет
анкету на компьютере со слов кли�
ента, затем распечатывает заяв�
ление и дает его на подпись. Все
это делает кредитную карту Card
Credit одним из наиболее удобных
карточных продуктов в России на
сегодняшний день. Эта техноло�
гия также используется в ряде
партнерских проектов: в торговых
центрах МЕГА (карта MEGACARD),
в магазинах оптовой торговли
METRO Cash&Carry, в магазинах
ИКЕА и магазинах АШАН. Кобрен�
довые карты дают клиенту льгот�
ные условия и привилегии: это мо�
гут быть бонусы, мили, скидки, или
особые условия кредитования.
Например, в рамках совместного
проекта «КРЕДИТ ЕВРОПА БАН�
Ка» с ТЦ МЕГА – MEGACARD – дер�
жатель карты «зарабатывает» бо�
нусы по всем покупкам по карте,
вне зависимости от места оплаты,
а потом эти накопленные бонусы
он может тратить в магазинах ТЦ
МЕГА, которые участвуют в данной
программе. Также «КРЕДИТ ЕВ�
РОПА БАНК» предлагает своим
клиентам «рассрочку по карте» –
одно из самых интересных и вы�
годных предложений на российс�
ком рынке. Эта услуга интересна
тем, что она позволяет разделить
оплату покупки на равные доли,
однако, в отличие от потребитель�
ского кредита, получение кредит�
ной карты занимает меньше вре�
мени и требует меньшего количе�
ства документов, более того, дан�
ный кредит является беспроцен�

тным для клиента. Учитывая по�
требности современного обще�
ства и следуя в работе актуальным
и полезным тенденциям, «КРЕДИТ
ЕВРОПА БАНК» предложил своим
клиентам общение в самых попу�
лярных социальных сетях
Facebook, Vkontake и Twitter.

Для «КРЕДИТ ЕВРОПА БАНКа»
неоспоримым является тот факт,
что социальная ответственность –
это основа бизнеса и неотъемле�
мая составляющая стратегии раз�
вития. Социальная ответствен�
ность бизнеса имеет давнюю ис�
торию и сложившиеся традиции.
Во многих странах, в том числе в
России, законодательно установ�
лены обязательное медицинское
страхование, пенсионное обеспе�
чение, требования промышлен�
ной безопасности, охраны труда и
окружающей среды; действуют
корпоративные и личные фонды,
выделяющие средства на реше�
ние социальных проблем. Одним
из приоритетных направлений
«КРЕДИТ ЕВРОПА БАНКа» в дан�
ном сегменте является благотво�
рительность. Вся благотворитель�
ная деятельность «КРЕДИТ ЕВРО�
ПА БАНКа» осуществляется по
принципу комплексного и индиви�
дуального подхода к каждому бла�
гополучателю. Это означает, что
банк не только помогает конкрет�
ным людям, но и принимает актив�
ное участие в разработке, финан�
сировании и внедрении про�
грамм, направленных на улучше�
ние их жизни, социализацию и ин�
теграцию в общество.

К числу продуктов, предлагае�
мых «КРЕДИТ ЕВРОПА БАНКом»
для бизнеса, относятся расчетно�
кассовое обслуживание, депози�
ты, зарплатный проект, эквайринг
и Интернет�банк. Высококвали�
фицированные специалисты в
любом из отделений банка всегда
готовы ответить на все вопросы и
подобрать индивидуальный пакет
услуг, максимально удовлетворя�
ющий требованиям каждого кон�
кретного клиента. Принципы ра�
боты с клиентами в «КРЕДИТ ЕВ�
РОПА БАНКе» основаны на каче�
стве, точности, скорости обслужи�
вания и полной конфиденциаль�
ности проводимых операций.

Преимущества партнерства с
банком очевидны. Надежный и
быстро развивающийся банк пре�
доставляет своим клиентам вы�
годные условия, гибкие програм�
мы, стремясь обеспечить для сво�
их партнеров дополнительные
выгоды. С этой целью банк актив�
но использует новейшие инфор�
мационные технологии, позволя�
ющие максимально быстро и эф�
фективно удовлетворять постоян�
но меняющиеся потребности по�
требителей. Профессиональный
коллектив банка имеет многолет�
ний опыт работы, использует пер�
сональный подход в решении ком�
плексных вопросов, реализует
специальные программы поощре�
ния компаний�партнеров. Сотруд�
ничество с «КРЕДИТ ЕВРОПА
БАНКом» – это способ расширить
свои финансовые возможности,
выгодно используя полный спектр
банковских продуктов и услуг.

Андрей ГОНЧАРУК,
и.о. главного редактора

«ЭЖ�Черноземье»

«КРЕДИТ ЕВРОПА БАНК»
обеспечивает качественное

и оперативное обслуживание
корпоративных и частных клиентов

Крупнейший банк с иностранным капиталом предлагает широкий
спектр продуктов и услуг для населения и бизнеса столицы Черноземья

На днях состоялась встреча представителей «КРЕ�
ДИТ ЕВРОПА БАНКа» с заместителем главы города
Воронежа, директором департамента экономики
Сергеем Курило. Основной темой переговоров стали
возможности сотрудничества финансово�кредитно�
го учреждения, вот уже несколько лет работающего
в столице Черноземья, с муниципальными унитар�
ными предприятиями. В ходе встречи представите�
ли банка провели презентацию финансовой структу�
ры, поведав вице�мэру о ее конкурентных преиму�
ществах. И им, безусловно, было о чем рассказать
руководителю профильного департамента.
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Эффективная
«обратная связь»
способствует
улучшению
нормативной базы

Оперативная работа с обра�
щениями избирателей – это
действенный инструмент в ре�
шении целого ряда острых для
города и округа вопросов. Эф�
фективная «обратная связь»
между парламентариями и во�
ронежцами дает возможность
придерживаться в работе комп�
лексного подхода к городским
проблемам по принципу «от ча�
стного – к целому».

В прошлом году в Воронежс�
кую городскую Думу и обще�
ственные приемные парламен�
тариев в округах поступило в об�
щей сложности более 4200 об�
ращений граждан, в том числе
819 обращений на имя предсе�
дателя. Большинство из них ка�
салось вопросов ЖКХ, благоус�
тройства и взаимоотношений с
управляющими компаниями.

В итоге положительно было
решено 436 вопросов, 274 воро�
нежца, обратившихся в прием�
ную, получили профессиональ�
ные консультации. Остальные
обращения переадресованы в
профильные организации для
дальнейшего рассмотрения, их
решение находится у нас на кон�
троле.

Работа с этими обращениями
является одной из отправных
точек в процессе совершен�
ствования нормативной базы,
более актуального формирова�
ния содержания муниципальных
программ, работы с бюджетом
городского округа. Например,
только на публичные слушания
по проекту городского бюджета
на 2012 год записалось 39 граж�
дан. Их предложения были про�
анализированы рабочей груп�
пой и в том или ином виде нашли
отражение в расходных статьях
главного финансового докумен�
та города. Правда, принять все
предложения депутаты не мог�
ли, поскольку ограничены раз�
мером максимально допустимо�
го дефицита бюджета городско�
го округа – не случайно на фе�
деральном уровне сегодня ак�
тивно обсуждается вопрос о
том, что муниципалитеты долж�
ны стать в полной мере финан�
сово состоятельными и авто�
номными.

Безусловно, больше всего
наказов избирателей в адрес
спикера поступило с 6�го окру�
га, интересы которого он пред�
ставляет в городской Думе. Во
многом благодаря проведенной
по ним работе сегодня этот
прежде депрессивный округ с
районами компактного прожи�
вания рабочих промышленных
предприятий, вчерашними по�
селками и селами (Масловка,
Никольское, Таврово, Буден�
ный, Семилукские Выселки)
преображается.

Следует отметить, что испол�
нение программы развития от�
дельных территорий городско�
го округа город Воронеж вызва�
ло значительное количество по�
зитивных откликов. И это связа�
но с тем, что фор�
мирование данно�
го документа про�
ходило при актив�
ном участии жите�
лей сел и поселков,
включенных в го�
родскую черту. По�
этому первооче�
редное внимание
депутаты уделяли
именно тем вопросам, которые
сами избиратели сочли наибо�
лее актуальными. Ведь решения
городской Думы, по своей сути,
должны оправдывать ожидания
горожан. К слову, отрадно, что
жители не просто обращались

со справедливыми требования�
ми и предложениями, но и сами
были готовы принять практичес�
кое участие в благоустройстве
придомовых территорий и дру�
гих начинаниях.

Так, городской микрорайон
Масловка в 2011 году занял 2�е
место в городском конкурсе по
благоустройству. Это результат
активной позиции Совета тер�
ритории, созданного более
двух лет назад, и инициативно�
сти самих жителей при прове�
дении субботников, украшении
своих улиц элементами малой
архитектуры, осуществлении
других мероприятий. Кстати,
эта тенденция характерна не
только для Воронежа, но и для
России в целом. По словам гла�
вы государства Владимира Пу�
тина, сегодня «граждане на�
строены на более быстрые тем�
пы развития, на достижение
лучших мировых стандартов
жизни, на более активное учас�
тие в решении проблем, сто�
ящих перед страной».

Одним из способов реализа�
ции гражданских инициатив яв�
ляется механизм наказов и об�
ращений избирателей. Обраще�
ния избирателей позволяют
комплексно подходить к разви�

тию территорий округов. Ведь
понятно, что, к примеру, жите�
лей Машмета и жителей Масло�
вки волнуют разные вопросы,
касающиеся модернизации со�
циальной и коммунальной инф�
раструктуры. Но и те, и другие

проблемы должны решаться по�
средством комплексного плани�
рования развития городских
территорий.

Еще одной формой работы по
привлечению жителей к управ�
лению городом являются обще�
ственные Советы при городской
Думе, которые создавались
прежде всего для экспертизы
принимаемых парламентом ре�
шений. К приме�
ру, на последнем
в прошлом году
заседании обще�
ственного Совета
по предпринима�
тельству прошло
обсуждение про�
екта решения го�
родской Думы «О
порядке разме�
щения нестационарных торго�
вых объектов на территории го�
родского округа город Воро�
неж». Некоторые из прозвучав�
ших предложений были приняты
разработчиками проекта. В на�
стоящее время готовится по�
вторное рассмотрение данного
вопроса на Совете.

В 2011 году при участии Об�
щественного совета по сохра�
нению культурно�исторического
наследия и развитию туризма

был разработан
м а р ш р у т н ы й
дневник и оказа�
на организацион�
ная помощь в ре�
ализации иниции�
рованного по
инициативе спи�
кера просвети�
тельского проек�
та для учащихся

5�8�х классов воронежских школ
«Моя Родина – Россия, край во�
ронежский». Эта идея была под�
держана мэром города Сергеем
Колиухом.

Всего в рамках проекта до
Дня города была организована

281 экскурсия, в которых приня�
ло участие 7000 школьников.
Кроме того, по заявке учебных
заведений было дополнительно
организовано 215 экскурсий, в
которых поучаствовали 11000
ребят. Экскурсии проходили не
только в учебное время. Во вре�
мя каникул были организованы
экскурсии для детей, которые
отдыхали в пришкольных и лет�

них оздоровительных лагерях.
Для них проведено более 100
экскурсий. Всего с историей
родного края в рамках нового
проекта ознакомилось 2500 де�
тей, отдыхающих в летних лаге�
рях. Этот проект был представ�
лен в рамках празднования 425�
летия Воронежа коллегам из
Москвы, Тамбова, Липецка, Ель�
ца. И надо сказать, что нашим
опытом заинтересовались в
других регионах.

Серьезной поддержки требу�
ет и реализация гражданских
инициатив в решении вопросов
местного значения. В частности,
на 6�м избирательном округе
были организованы шесть об�
щественных Советов террито�
рий из числа старших по домам
и социально активных граждан.
В компетенцию Советов входит
обсуждение вопросов развития
территорий и реализации ини�
циатив жителей. Так, в текущем
году по решению Совета терри�
тории микрорайона БАМ была
организована и проведена Мас�
леница, которая собрала более
1000 жителей.

В прошлом году
была увеличена
зарплата труда
бюджетников

Приоритетным направлением
государственной политики явля�
ется ускоренное развитие отрас�
лей, определяющих качество
жизни людей. Это образование,
здравоохранение, социальное
обеспечение, сфера ЖКХ, ост�
рые вопросы в которой должны
быть решены. Эти же проблемы
затрагивают граждане и во вре�
мя встреч с депутатами по окру�
гу и в своих обращениях в город�
скую Думу. Пути решения этих
вопросов нашли отражение в
бюджете на 2012 год и плановый
период 2013�2014 годов. В таком
подходе к бюджетному процес�
су выражается один из пяти
принципов работы городской
Думы – от планирования затрат
к планированию результата.

В 2008 году одним из инстру�
ментов повышения эффективно�
сти бюджетных расходов был оп�
ределен программно�целевой
принцип организации деятель�
ности органов местного самоуп�
равления. Внедрение подобной
системы финансового планиро�
вания позволило оптимизиро�
вать ресурсы бюджета города,
повысить результативность фун�
кционирования администрации
и качество предоставляемых му�
ниципальных услуг.

За прошедшие годы доходы
бюджета городского округа го�
род Воронеж увеличились более
чем вдвое: с 6,254 млрд рублей
в 2006 году до 14,182 млрд руб�
лей в 2010 году. Кроме того, уд�
воились собственные доходы: с

5,090 млрд рублей
до 12,5 млрд руб�
лей. Это дало воз�
можность увели�
чить и расходную
часть бюджета с
6,273 млрд рублей
в 2006 году до
14,273 млрд руб�
лей в 2010 году.
При этом сохрани�

лась социальная направлен�
ность бюджета. В прошлом году
расходы на социальную сферу
составили 66,9 процента.

Важной составляющей раз�
вития образования, культуры и
здравоохранения является по�
вышение престижа людей этих
профессий. В 2011 году депута�
ты гордумы приняли ряд важных
решений, касающихся заработ�
ной платы бюджетников. В час�
тности, в полтора раза был уве�
личен объем бюджетных ассиг�
нований на формирование фон�
дов оплаты труда медиков, кото�
рые работают в детских садах и
школах и состоят в штате муни�
ципальных учреждений здраво�
охранения. На 30% был увели�
чен фонд оплаты труда сотруд�
ников учреждений дополнитель�
ного образования, отнесенных к
профессиональной квалифика�
ционной группе педагогических
работников. Всего на реализа�
цию этих и других решений, ка�
сающихся повышения заработ�
ной платы работников бюджет�
ной сферы, в 2011 году было на�
правлено 128,37 млн рублей.

«Формировать комплексную
Александр ШИПУЛИН, председатель

мегаполиса с опорой
Спикер городского парламента считает первостепенно

В этом году исполняется десять лет со
времени начала депутатской деятельнос�
ти Александра Шипулина, вот уже второй
год возглавляющего Воронежскую город�
скую Думу нового III созыва. Все эти годы
были посвящены кропотливой работе над
нормативными документами, на�
правленной на решение актуаль�
ных городских проблем. Важно
отметить, что в своей законотвор�
ческой деятельности Александр
Никитович всегда стремился све�
рять свои шаги с наказами избира�
телей. Именно поэтому один из
важнейших принципов работы
городского парламента, сформу�
лированных спикером, посвя�
щен общественной экспертизе,
которую должны проходить
все стратегические решения.
Каковы результаты его реа�
лизации на практике? С
какими итогами завер�
шил городской парла�
мент 2011 год? Какие
позитивные изменения
произошли за год в 6�м
избирательном округе?
Ответы на эти и другие
вопросы – в отчете пред�
седателя Воронежской го�
родской Думы Александра
ШИПУЛИНА о работе за год.

За прошедшие годы доходы бюджета городского

округа город Воронеж увеличились более чем

вдвое: с 6,254 млрд рублей в 2006 году до

14,182 млрд рублей в 2010 году. Кроме того,

удвоились собственные доходы: с 5,090 млрд

рублей до 12,5 млрд рублей.

В прошлом году в Воронежскую городскую Думу

и общественные приемные парламентариев в

округах поступило в общей сложности более

4200 обращений граждан. Большинство из них

касалось вопросов ЖКХ, благоустройства и взаи�

моотношений с управляющими компаниями.
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Воронежской городской Думы:

стратегию развития
на общественное мнение»
важной работу с обращениями избирателей

Безусловно, реализация на�
казов избирателей на округе
невозможна без конструктивно�
го взаимодействия городской
Думы с мэром города Сергеем
Колиухом и исполнительными
органами муниципальной влас�
ти. Их совместными усилиями
сегодня в округах реализуются
программы, касающиеся комп�
лексного благоустройства, теку�
щего и капитального ремонта
учреждений социальной сферы,
создания условий для занятий
физической культурой и
спортом, осуществления про�
светительских мероприятий.

Реализация наказов избира�
телей на округе № 6 строилась
в рамках муниципальных целе�
вых и комплексных программ. В
рамках программы по благоуст�
ройству проведен капитальный
ремонт дорожного полотна
улиц: Менделеева, Ростовская,
Волгодонская, Небольсина,
206�й Стрелковой дивизии,
Большая Советская, Майская,
Глинки, Дубянского, автодороги
от Нововоронежской трассы в
сторону микрорайона Никольс�
кое до конечной остановки.
Были построены пешеходные
тротуары по улицам Менделее�
ва, Ростовской, Волгодонской,
проложены по соглашению с
филиалом ОАО «МРСК – Цент�
ра» сети уличного освещения по
улицам поселков Буденного,
Семилукские Выселки, Заре�
ченского и улицы Никольской.

В рамках ведомственной це�
левой программы было выполне�
но комплексное благоустрой�
ство внутриквартальных терри�
торий. На округе № 6 проведен

ремонт асфальтового покрытия
на дворовых территориях по ул.
Ростовской, 46, 48 и 50, по ул.
Новосибирской, 27, 29 и 31, дома
№ 3 по ул. Менделеева, домов 29
и 31 по ул. Майской. Также отре�
монтирован асфальт во дворах
домов по ул. Глинки, 13, 15 и 17,
ул. Новосибирской, 17 и 19, ул.
Полякова, 9 и 11. Был проведен
ремонт внутриквартальных про�
ездов от ул. Новосибирской до
ул. Корольковой, от ул. Ростовс�
кой, 68 до ул. Новосибирской, 53,
по ул. Новосибирской, дом № 27.

Были установлены детские
игровые площадки по адресам:
ул. Менделеева, дома 3, 4а, 14,
17, 18�20; ул. Чебышева, №№ 20�
24; ул. Новосибирская, №№ 23/
1, 27�29, 53, 55; ул. Ростовская,
№№ 26а, 50, 80, 80а, 86; ул. Май�
ская, №№ 3а, 33а; ул. Цимлянс�
кая, № 6; ул. Костромская,
№№4�6; ул. Совхозная, 10; ул.
Путилина, 1. Установлена мини�
футбольная площадка на пусты�
ре по ул. Новосибирской, у стро�
ящегося храма. Определена и
организована парковка для авто�
мобилей жильцов дома № 29 по
ул. Новосибирской. Установлена
баскетбольная площадка во дво�
ре домов №№ 27, 29 и 31 по ул.
Новосибирская. Восстановлена
система горячего водоснабже�
ния в 43�м и 45�м домах по ули�
це Новосибирской. Благоустро�
ены подъездные пути к детским
садам №№ 71, 126, 95 и 139,
средним школам №№ 97 и 79,
гимназии № 7.

В бюджет города были вклю�
чены средства на ремонт распо�
ложенных в 6�м округе библио�
тек №№ 28, 29 и 46, открылась

новая библиотека по адресу: ул.
Чебышева, 20. На территории
детских садов округа №№ 126,
31, 139 и гимназии № 7 установ�
лены новые игровые комплексы.
На территории средней школы
№ 77 за счет средств, собран�
ных на ликвидацию последствий
летних пожаров 2010 года, пост�
роен и оборудован многофунк�
циональный стадион с искусст�
венным покрытием.

В рамках реализации муни�
ципальной целевой программы
«Экологическая безопасность
городского округа город Воро�
неж на 2010�2014 годы» прове�
дена опиловка аварийных дере�
вьев по адресам: ул. Небольси�
на, 17; ул. Ростовская, №№ 44,
48, 56/3; ул. Менделеева,
№№ 1а, 3, 5, 21, 25; на Ростов�
ском бульваре, на территории
детских садов №№ 50 и 87. Ве�
лись работы по озеленению
дворовых территорий по ул. Ро�
стовская, №№ 48, 46, 50/2, 56/
1, 58/4, 58/1, 58/17; ул. Новоси�
бирская, №№ 35, 27�29, 73; ул.

Майская, №№ 29, 31, 33, 33а; по
ул. Горняков и Радостной, на
территории детского сада № 87.

В рамках программы рекон�
струкции городских парков и
скверов в прошлом году прове�
дена санитарная обрезка ава�
рийных деревьев, заасфальти�
рована центральная аллея, обу�
строены газоны, реставрирова�
на эстрадная площадка, уста�
новлены детская и спортивная
площадки, отремонтирована
сеть уличного освещения, уста�
новлены камеры видеонаблю�
дения, скамейки и урны, выса�
жены молодые деревья и кус�
тарники в парке шинного заво�
да. Настоящей жемчужиной пар�
ка стал реконструированный
фонтан, который был запущен к
празднованию 425�летия горо�
да. В парке «Южный» реставри�
ровано освещение, установле�
ны спортивная и детская пло�
щадки, построена роллерная
трасса. Совместно с работника�
ми завода «Синтезкаучук», Со�
ветом территории и жителями

округа в рамках проекта «Бизнес
для экологии» там высадили
1800 кустарников, 88 саженцев
красного дуба, 14 лип, 14 рябин
и 14 каштанов. В этом году ра�
боты по реконструкции парков
будут продолжены.

В рамках реализации ФЗ
№ 185 в 6�м округе проведен ка�
питальный ремонт дома № 33а
по улице Майской. В рамках
программы модернизации ком�
мунальной инфраструктуры го�
рода на округе № 6 ведется
строительство «Менделеевско�
го коллектора», оборудована
ливневая канализация по улице
Ростовская.

В контексте программы разви�
тия инфраструктуры отдельных
территорий начато строитель�
ство системы централизованно�
го водоснабжения улиц Горняков,
Солдатское поле, Полякова. Си�
лами предприятия «Горсвет» ве�
дутся работы по монтажу муници�
пальных сетей наружного осве�
щения улиц Пахотная, Медовая,
Ильская, Сказочная, Землянич�
ная, Лозовая, Бережная, Околиц�
кая, переулков Душистый, Брус�
ничный, Волшебный в городском
микрорайоне Масловка; улиц Но�
воусманская, Боевская, Ясене�
вая, Ровная, Глинки, переулков
Рождественский, Хуторской,
Мирный в городском микрорай�
оне Никольский.

В текущем году поступатель�
ное развитие города и округа бу�
дет продолжено. Ведь сегодня
для этого есть все необходимое
– ресурсы муниципалитета и же�
лание совместно с жителями ре�
шать актуальные проблемы со�
циальной и коммунальной сфер.

Виталий ЖУКОВ,
корреспондент

«ЭЖ�Черноземье»

Тандем законодательной и исполнительной
власти работает в интересах населения

В настоящее время городс�
кие власти стараются вернуть к
первоначальному целевому на�
значению некоторые объекты
недвижимости, а также пере�
дать дополнительное имуще�
ство на баланс муниципальных
учреждений культуры, образо�
вания и здравоохранения.

В частности, за период с
2008 года по 2010 год по реше�
нию Воронежской городской
Думы учреждениям здравоох�
ранения было передано 15,3
тыс. кв. м муниципальных пло�
щадей, учреждениям культуры
– 5,7 тыс. кв. м. 45,4 тыс. кв. м
получили учреждения образо�
вания, в том числе дошколь�
ным образовательным учреж�
дениям было передано 9,8 тыс.
кв. м, спортивным школам и
комплексам – 33 тыс. кв. м,
центрам детей и творчества –
2,6 тыс. кв. м.

В прошлом году эта работа
была продолжена. Практически
каждое второе решение город�
ского парламента касается воп�
роса о передаче муниципально�
го имущества в хозяйственное
ведение и оперативное управ�
ление учреждениям образова�
ния, здравоохранения, культу�
ры, физкультуры и спорта.

Например, что касается со�
циальных учреждений 6�го из�
бирательного округа, то в 2011
году было принято решение о
передаче в оперативное управ�
ление спортивной школе № 3
помещения, расположенного по
улице Менделеева, 38. Теперь в
этом здании будут проводиться
тренировки по волейболу.

Кроме того, депутаты согла�
совали передачу городской по�
ликлинике № 18 здания, распо�
ложенного по адресу: улица Но�
восибирская, 5. Это позволит
расширить медицинские услуги
учреждения: в здании будут
размещены детская поликли�
ника № 6, детский оздорови�
тельный центр и Центр восста�
новительного лечения для ве�
теранов. По решению гордумы,
за счет передачи в оперативное
управление Городской поли�
клинике № 22 недвижимого
имущества по адресу: ул. Степ�
ная, 2в, в поселке Буденный от�
крылся фельдшерско�акушерс�
кий пункт.

В помещении по адресу: ул.
Новосибирская, 23а, в этом году
откроется кабинет врача общей
практики, а в доме № 23/1 – бок�
серский клуб, который возгла�
вит трехкратный чемпион СССР

и восьмикратный чемпион Рос�
сии, интерконтинентальный
чемпион мира Виктор Баранов.

Детской школе искусств
№ 10 в прошлом году предано
помещение по ул. Менделеева,
5. Более 100 квадратных метров
нежилого помещения, располо�
женного в Масловке по адресу:
ул. Лызлова, 12, переданы в
оперативное управление Цент�
ру дополнительного образова�
ния детей «Реальная школа».
Это муниципальное образова�
тельное учреждение дополни�
тельного образования способ�
ствует развитию у детей и под�
ростков не только интеллекту�
ального, но и мастерового по�
тенциала, практическое приме�
нение которого в жизни позво�
лит выпускникам школы быст�
рее определиться с професси�
ей и найти работу, открыть соб�
ственное производство.

Одновременно с передачей
муниципальной собственности
в оперативное управление Во�
ронеж избавляется от малоэф�
фективной муниципальной соб�
ственности в рамках реализа�
ции прогнозного плана прива�
тизации, эффективно пополняя
городской бюджет. В результа�
те в 2011 году Воронеж признан
лидером эффективной прива�
тизации среди крупных облас�
тных центров европейской ча�
сти России – по сумме выручен�
ных от продажи объектов
средств.

Большая часть объектов
была реализована субъектам
малого и среднего бизнеса в
рамках 159�го Федерального
закона «Об особенностях от�
чуждения недвижимого имуще�
ства, находящегося в государ�
ственной собственности
субъектов Российской Федера�
ции или в муниципальной соб�
ственности и арендуемого
субъектами малого и среднего
предпринимательства, и о вне�
сении изменений в отдельные
законодательные акты Россий�
ской Федерации».

Прохождение материалов КСП
в городском парламенте регла�
ментировано.

И результаты проверок, и
предложенные меры по их уст�
ранению доводятся до каждого
депутата, а затем рассматрива�
ются на совместных заседани�
ях постоянной комиссии по
бюджету, экономике, планиро�
ванию, налоговой политике и
инвестициям и постоянной ко�
миссии по управлению муници�
пальной собственностью и ра�
боте с муниципальными пред�
приятиями. В данном заседа�
нии участвуют профильные ко�
миссии, в зависимости от того,
какое направление затрагива�
ют результаты проверки. Наи�
более значимые вопросы выно�
сятся на заседания Воронежс�
кой городской Думы.

Акцент на аудите эффектив�
ности расходования бюджет�
ных средств позволит систе�
матизировать список наруше�
ний, выявленных в ходе прове�
рок, и внести соответствую�
щие изменения в нормативную
базу. Это даст возможность ис�
ключить повторение подобных
системных недочетов в работе
МУПов и структурных подраз�
делений администрации.

По убеждению спикера, мо�
дернизация города должна
проходить под жестким парла�
ментским контролем. Сегодня
и на государственном уровне, и
на местном уровне политичес�
кие лидеры прямо заявляют,
что граждан не устраивает мно�
гое. Безусловно, на местном
уровне парламентский конт�
роль, эффективное взаимодей�
ствие с контрольными органа�
ми способствует снижению не�
эффективного расходования
бюджетных средств, оптимизи�
рует работу муниципальных
предприятий и учреждений,
препятствует проявлению кор�
рупциогенных факторов.

Представительные и испол�
нительные органы городской
власти совместно с КСП, пра�
воохранительными органами
ведут работу по формированию
системы финансового контро�
ля, постоянно совершенствуют
нормативно�правовую базу. В
настоящее время по результа�
там проверок КСП структурны�
ми подразделениями админис�
трации города в Думу вместе с
материалами контрольно�счет�
ного органа предоставляется
план мероприятий по устране�
нию выявленных нарушений.

Парламентский контроль обеспечивает
достижение конкретных результатов

Передача муниципального имущества
на баланс учреждений социальной сферы
будет способствовать ее развитию

Празднование Масленицы
собрало много детей и взрослых
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Как захватывали

Как распродавались
активы концерна
«Энергия»

Новые хозяева, пришедшие в
концерн, с самого начала пре�
дельно четко обозначили свои
приоритеты. Первое, что они сде�
лали, – продали производствен�
ный корпус № 5, расположенный
по адресу: ул. 20�летия Октября,
90. То самое здание, на котором
висела мемориальная доска с
надписью: «Здесь коллективом
НПК (о) «Энергия» была создана
система энергоснабжения кос�
мической станции «Мир», нахо�
дившейся на орбите с 1986 по
2001 год».

Этот корпус общей площадью
более 20 тысяч кв. метров был
продан некоему ООО «Альфа�
Трастком» за смешную сумму –
29 миллионов рублей с копейка�
ми. А затем, через два дня, пере�
продан ООО «Перекресток�2000»
(которое превратилось, таким
образом, в «добросовестного
приобретателя»), но уже за
7 800 000 долларов США. На рас�
четный счет концерна при этом
был перечислен всего 1 миллион
долларов, остальная же сумма
(примерно 6 800 000 долларов)
куда�то подевалась. А где�то
пару лет назад, заметим, часть
этого корпуса (только часть), за�
нимаемая ТЦ «Солнечный рай»,
была выставлена на продажу уже
за $ 45 миллионов.

Именно по такой схеме были
распроданы практически все ак�
тивы, принадлежащие концерну.
Процитируем фрагмент письма
(№ РГ�50/II от 22 ноября 2006
года), которое депутат Госдумы
Руслан Гостев спустя 3 года пос�
ле сдачи «Энергии» направил Ге�
неральному прокурору РФ Юрию
Чайке.

«С 2003 г. началась неправо�
мерная деятельность различных
лиц по завладению концерном с
целью хищения дорогостоящих
активов предприятия, – конста�
тировал в своем письме Гостев.
– После проведения ряда неудав�
шихся попыток заказного банк�
ротства был осуществлен про�
цесс враждебного поглощения
концерна путем скупки акций, в
результате чего собственником
51% акций стало ЗАО «Межбан�

ковская инвестиционная группа»
в лице Толмачева, Шиндина и Ор�
лова. Назначив в нарушение ус�
тава и других законодательных
актов на должность генерально�
го директора концерна своего до�
веренного человека – Глушакова
И.Г., новоявленные хозяева не ут�
руждают себя привлечением ин�
вестиций и развитием производ�
ства, а приводят в действие свой
план – быстро осуществить рас�
продажу доходных активов, полу�
чить сверхприбыли от продажи
принадлежащего предприятию
имущества, недвижимости и зе�
мельных участков, а затем уйти от
ответственности, введя предпри�
ятие в процедуру банкротства с
последующей его ликвидацией.

За время непродолжительно�
го хозяйствования указанных лиц
крупное оборонное предприятие
России уже лишилось значитель�
ной части своего имущества».

И далее Гостев начинает скру�
пулезно перечислять те «инвес�
тиционные проекты», которые
уже успели реализовать новые
хозяева:

– Распродано
спецоборудование
(станки, механизмы,
и с п ы т а т е л ь н ы е
стенды), предназна�
ченное для выпуска
изделий оборонного
значения, являюще�
еся государствен�
ной собственнос�
тью;

– Распродан стратегический
запас металла из МОБ резерва,
включающий алюминий, силу�
мин, молибден, драгоценные ме�
таллы;

– Совершена продажа по за�
ниженной стоимости здания ин�
женерно�лабораторного корпуса
площадью 10100,3 кв. м аффили�
рованной фирме ООО ТД «Охот�
ный ряд» – за 7,8 млн рублей. В
настоящее время здание выстав�
лено на продажу за 7 млн долла�
ров США;

– Совершена продажа по за�
ниженной стоимости производ�
ственного здания общей площа�
дью 11775,2 кв. м – за 34 млн руб.
На сегодняшний день здание ис�
пользуется в качестве залога для
открытия кредитной линии на
сумму 196 млн руб.;

– Совершена продажа по за�

ниженной стоимости производ�
ственного здания площадью
8142,5 кв. м – за 15 млн руб. при
рыночной стоимости 4 млн дол�
ларов США;

– Совершена продажа по за�
ниженной стоимости производ�
ственных корпусов общей пло�
щадью 15000 кв. м – за 21 млн
руб. при рыночной стоимости бо�
лее 120�150 млн руб.;

– Совершена продажа по за�
ниженной стоимости производ�
ственного здания площадью 2500
кв. м – при рыночной стоимости
более 1,5 млн долларов США;

– Совершена продажа по за�
ниженной стоимости производ�
ственного здания площадью
11775 кв. м – за 30 млн руб. при
рыночной стоимости более 5 млн
долларов США;

– Подписан договор, по кото�
рому ЗАО НПК (о) «Энергия» при�
няло на себя обязательство зак�
лючить Договор купли�продажи
на отдельно стоящее здание пло�
щадью 9900,5 кв. м и на незавер�
шенные объекты строительства.

«Для осуществления финансо�

вых сделок и сокрытия от налого�
вых органов денежных средств,
поступивших от продажи объек�
тов недвижимости, принадлежа�
щих концерну, руководством
«Энергии» созданы аффилиро�
ванные фирмы, – продолжал Го�
стев. – Вырученная от продажи
недвижимости «белая» часть де�
нежных средств также не расхо�
довалась на нужды концерна, а
выводилась с предприятия под
различными предлогами... Воз�
никает недоумение, почему пос�
ле продажи Глушаковым, Орло�
вым, Толмачевым, Шиндиным
вышеуказанных дорогостоящих
активов концерна (даже по зани�
женной стоимости) предприятие
имеет кредиторскую задолжен�
ность свыше 200 млн руб. и нало�
говую задолженность перед госу�
дарством в сумме 8 млн руб. В

общем, «действуя по известному
сценарию, руководители концер�
на обременяют предприятие дол�
гами и планомерно подводят его
к процедуре банкротства».

Версия относительно «извес�
тного сценария», похоже, нашла
свое дополнительное подтверж�
дение в марте 2007 г., когда груп�
па кредиторов концерна обрати�
лась с заявлением в отдел по
борьбе с коррупцией департа�
мента экономической безопас�
ности МВД РФ.

«Группа лиц, действующая по
предварительному сговору, орга�
низаторы которой проживают и
находятся в Москве (Толмачев
А.В., Камышов А.М., Кошкин А.А.,
Глушаков И.Г., Гердий Ю.А., Рыко�
ва Е.С. и др.), с участием адвока�
тов конторы Маклакова г. Вороне�
жа осуществляют следующие
преступные действия, – указыва�
лось в заявлении. – Президент
ФНПЦ ЗАО НПК (о) «Энергия» Глу�
шаков И.Г. и генеральный дирек�
тор ООО «Сфера» Кузнецов Д.Н.
изготовили в г. Москве путем под�
делки документы, из которых сле�

дует, что «Энергия»
является должником
ООО «Сфера» г. Мос�
квы на общую сумму
59993452 рублей....

Искусственная
кредиторка создает�
ся, чтобы в случае
введения банкрот�
ства иметь преиму�
щество перед голо�

сами других кредиторов, ликви�
дировать предприятие, сокрыть
факты преступной деятельности
руководства «Энергии»…

Правоохранительные
органы
бездействовали либо
действовали не
в том направлении

Распродажа активов «Энер�
гии» проводилась темпами поис�
тине ураганными. В мае 2003
года, когда заседала правитель�
ственная комиссия, в концерне
работали около 5 тысяч человек.
На 2 июня 2006 года списочный
состав ФНПЦ ЗАО НПК (о) «Энер�
гия» ограничился уже 61 фамили�
ей. «Но как же реагировала на
факт уничтожения концерна ад�

министрация Кулакова?» – може�
те спросить вы. Которая, как мы
помним, прямо�таки рвалась пе�
редать концерн в «заботливые
руки» «инвестора». Какие меры
по предотвращению разграбле�
ния «Энергии» предпринимали
наши доблестные силовые струк�
туры, чьей прямой задачей как
раз и является защита интересов
государства и общества?

Вопрос о реакции обладми�
нистрации на происходящее в
концерне может считаться, яс�
ное дело, чисто риторическим.
Это до захвата «Энергии» вице�
губернатор Клейменов не выле�
зал с экрана телевизора, всячес�
ки обличая засевших в ней «ум�
ников» – теперь же, когда пред�
приятие последовательно и ме�
тодично разорялось, админист�
рация Кулакова как будто бы в
рот воды набрала. Что же каса�
ется реакции наших «правоохра�
нительных структур» – О! Эта ре�
акция оказалась в высшей степе�
ни забавной!

Немалое число запросов о си�
туации в концерне «Энергия» сде�
лала в наши органы депутат Во�
ронежской городской Думы Гали�
на Кудрявцева. И вот, к примеру,
приходит ей ответ на один из та�
ких запросов. Ответ на красиво
оформленном бланке – можно
даже залюбоваться. «Министер�
ство внутренних дел РФ (МВД
РФ), – читаем мы в левом верх�
нем углу, – Следственный коми�
тет при МВД России. Следствен�
ное управление по Центральному
федеральному округу». И это все�
го лишь шапка документа. А уж в
самом�то ответе сколько всего
хорошего понаписано!

Проведенным расследовани�
ем по данному уголовному делу
установлено… президент концер�
на, преследуя корыстную заинте�
ресованность, используя свое
служебное положение и предос�
тавленные полномочия, вопреки
законным интересам организа�
ции, в целях извлечения выгод и
преимуществ для себя и других
лиц, путем обмана и злоупотреб�
ления доверием… с целью хище�
ния… в особо крупном размере…

Читаешь – и душа радуется:
наконец�то силовые структуры
стали работать в интересах госу�
дарства и общества! Но кому же
конкретно из членов рейдерской

«Энергия» перейдет в
чужие, но заботли�
вые руки». Помните
этот и другие подоб�
ные заголовки, кото�
рыми воронежская
пресса с подачи чи�
новников обладми�
нистрации развлека�
ла своих читателей
весной 2003 года,
когда ОООшка «ВИП»,
«Воронежская инвес�
тиционная палата»,
начала свою атаку на
космический кон�
церн? В сентябре
2003�го администра�
ция Кулакова могла
наконец�то праздно�
вать долгожданную
победу: президент
«Энергии» Владимир
Попов сдал концерн
на милость «инвесто�
ра», «заботливые»
ручонки которого
стали очень провор�
но разбираться с до�
ставшейся ему бога�
той добычей.

После проведения ряда неудавшихся попыток

заказного банкротства был осуществлен про�

цесс враждебного поглощения концерна

«Энергия» путем скупки акций, в результате

чего собственником 51% акций стало ЗАО

«Межбанковская инвестиционная группа»

в лице Толмачева, Шиндина и Орлова.

Умысел людей Кулакова состоял в том, чтобы придать видимость
законности сомнительным, по своей сути, операциям

Владимир БРЕНДЕЛЕВ,
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группировки, захватившей
«Энергию», предъявлены столь
грозные обвинения?

Читаем дальше – и глазам не
верим. Обвинения в совершении
указанных выше преступлений
предъявлены отнюдь не тем рей�
дерам, которые захватили кон�
церн и внаглую распродают его
имущество. Грозные формули�
ровки, выданные Следственным
комитетом при МВД России, от�
носятся исключительно к дея�
тельности… прежнего руковод�
ства «Энергии» и ее бывшего пре�
зидента В.Н. Попова.

Спорить не будем: г�ну Попову
очень даже заслуженно пришлось
на протяжении пос�
ледних нескольких
лет побегать по все�
возможным судам,
на которых он был
вынужден присут�
ствовать в качестве
обвиняемого. Зас�
луженно в том
смысле, что вина за
то, что атака на
«Энергию» удалась,
во многом лежит на
ее бывшем президенте. Чья от�
кровенная трусость, соединенная
с непомерным властолюбием, как
раз и привела к такому печально�
му для концерна результату.

Вспоминается, к примеру, та�
кой эпизод, один из многих, очень
точно характеризующий нашего
героя. Звонит мне как�то, уже
после захвата концерна, Попов:
«Надо встретиться». При встрече
протягивает набранную им бума�
гу: «Вот, почитайте, что делается
с концерном. Вы бы шум по это�
му поводу подняли в Думе…» Вы
бы подписали хотя бы бумагу, го�
ворю я ему, я же не акционер
«Энергии», не ее сотрудник. По�
пов отказывается: вы сами, толь�
ко сами. Ладно, соглашаюсь я,
давайте бумагу, придумаю что�
нибудь на ее основе. Однако –
нет: Попов и бумагу дать мне не
желает – а вдруг кто�нибудь пой�
мет, что он здесь как�то замешан!

Вот так и шла борьба за кон�
церн: чужими руками. Мало того,
что я целый год совершенно бес�
платно этим вопросом занимал�
ся. Мало того, что я, опять�таки
бесплатно, поработал в прави�
тельственной комиссии (а то, как
я попал в нее от облдумы, это во�
обще детективная история).
Мало, что я бесплатно написал с
десяток статей, которые были
опубликованы, опять�таки, толь�
ко из уважения ко мне лично. Так
я еще, опять�таки, должен был
сам достать необходимые доку�
менты (как же без них?), а потом
еще и поломать голову над тем,

как изложить предложения для
депутатов… Впрочем, бог с ним,
с Поповым. Но ведь речь�то в зап�
росе Кудрявцевой шла о совер�
шенно конкретной сделке, совер�
шенной уже после ухода Попо�
ва – по продаже корпуса № 5, ко�
торый сначала продали за милли�
он долларов с копейками, а через
пару дней перепродали уже за 7,8
миллиона тех же USD. И продажа
эта, согласно имеющейся инфор�
мации, была совершена по со�
мнительным документам, ибо со�
стоялась в великой спешке через
считанные дни прихода «инвесто�
ров» в «Энергию». И даже вопро�
сы по поводу уплаты тех же нало�

гов могли бы к ОООшкам, в этих
сделках участвовавших, возник�
нуть очень и очень серьезные.

И вот пишет Галина Александ�
ровна в наши органы очередной
запрос. В котором особо подчер�
кивается, что ее совершенно не
интересуют подробности уголов�
ных дел, возбужденных против
прежнего руководства «Энергии».
По той причине, что это – дела
давно минувшие, по которым�то и
сроки давности уже истекли, даже
если там и было что�либо. А пото�
му, будьте уж так добры, проведи�
те проверку по тем сделкам, кото�
рые проворачивают сейчас ны�
нешние хозяева «Энергии».

А в ответ на запрос – вы уж,
пожалуйста, не смейтесь – снова
приходит рассказ об уголовным
делах, возбужденных против В.Н.
Попова. И уж совсем в конце, в
качестве довеска, упоминается и
сделка с корпусом № 5.

А теперь – вопрос на сообра�
зительность. Как вы думаете,
могли ли лица, провернувшие
эту сделку, преследовать коры�
стную заинтересованность, воп�
реки законным интересам акци�
онерного общества, с целью из�
влечения выгод и преимуществ
для себя и других лиц? Ай�ай�ай,
как же вам не стыдно, если вы
даже помыслить посмели нечто
подобное! Не место вам, в таком
случае, в рядах доблестных со�
трудников российских след�
ственных органов!

«В ходе проведения проверки
фактов нарушения заинтересо�
ванность должностных лиц кон�
церна в указанной сделке не вы�

явлена, – говорилось в ответе
Следственного комитета. – Не
нашли подтверждения и доводы
акционеров о том, что при за�
ключении договора органы уп�
равления ФНПЦ ЗАО НПК (о)
«Энергия» действовали в ущерб
его интересам».

Поняли теперь, какие добрые
дяди работали в Следственной
части Следственного комитета
МВД России по ЦФО во време�
на Кулакова? Ах, ничего не зна�
ли об этом в то время воронеж�
цы! А то пошли бы они тогда в СЧ
СК, расположенную по адресу: г.
Воронеж, ул. Бахметьева, д. 10а,
да и попросили бы там у следо�

вателей примерно
6,8 млн USD себе на
карманные расходы.
И добрые дяди�сле�
дователи послали
бы их тогда совсем
недалеко, в концерн
«Энергия». Где доб�
рые дяди�инвесторы
сразу же и выдали
бы им требуемую
сумму. А чего же им
ее не выдать, если

потеря таких денег не способна
причинить какой�либо ущерб ин�
тересам «Энергии»?

Почему в здании
концерна
расположился филиал
«Курскпромбанка»?

Много интересного, вообще�
то, могли бы выяснить наши
следственные органы, если бы
они решили вдруг всерьез за�
няться расследованием сделок,
связанных с распродажей акти�
вов концерна «Энергия».
Возьмем, к примеру, очень сим�
патичный домик, расположен�
ный на пересече�
нии улиц Пушкин�
ской и Куцыгина.

Этот домик ког�
да�то тоже принад�
лежал концерну. А
затем при содей�
ствии некоторых
высших областных
чиновников отошел
к женской футболь�
ной команде
«Энергия». Святое дело – помо�
гать развитию российского
спорта, как вы понимаете. Сей�
час в означенном домике, прав�
да, почему�то расположился фи�
лиал «Курскпромбанка». Чудеса,
да и только… Но еще более за�
нимательная история приключи�
лась, однако, с еще одним
спортивным объектом, также на�
ходившимся в ведении концер�
на. Речь идет о «Спортивно�оз�
доровительном комплексе
«Энергия».

Передо мной – пачка докумен�

тов. Ценнейший материал для
любого социолога, политолога
или экономиста, желающего най�
ти ответ на вопрос, почему Воро�
неж при Кулакове не только поте�
рял статус столицы Центрально�
Черноземного региона, но и пре�
вратился едва ли не в абсолют�
ного аутсайдера среди городов
ЦЧР. После прочтения данных до�
кументов уже нет, в общем�то,
особой необходимости в прове�
дении масштабных исследова�
ний на тему превращения Прин�
цессы в Золушку.

Первый из документов имеет
очень скучное название: «Кадас�
тровый план земельного участ�
ка». Выдан он 17 мая 2007 г. Уча�
сток площадью 50332 кв. м рас�
полагается по адресу: г. Воронеж,
ул. Ворошилова, 1а. В графе
«Разрешенное использование/
назначение» значится: «Спортив�
но�оздоровительный комплекс»
(«СОК»). Кадастровая стоимость
земли определенно вызывает
уважение: 485 515 558,32 рубля.
Около 20 миллионов долларов
США, по курсу того времени.

Второй документ называется
«Договор купли�продажи находя�
щегося в государственной соб�
ственности земельного участка».
Датирован он 13 июля того же
2007 года. Продавец в лице глав�
ного управления государствен�
ного имущества Воронежской
области (ГУГИ) продает участок
площадью 50332 кв. м, располо�
женный по адресу: г. Воронеж, ул.
Ворошилова, 1а, некоему ООО
«Мир» в лице его директора Кули�
ша Сергея Владимировича. Сто�
имость сделки составляет – зата�
ите дыхание – 3 641 366 рублей
70 копеек. Да�да, именно так –
даже не 3,6 млн американских
долларов, а всего лишь 3,6 млн

наших российских рублей с ко�
пейками.

То есть земельный участок,
находившийся в государствен�
ной собственности, продастся
некоей ОООшке с уставным ка�
питалом 10000 рублей за сумму
в 133 раза (!) меньшую его када�
стровой стоимости. Но с какого
же это перепугу, интересно,
наша родная воронежская
власть решила столь щедро ода�
рить эту самую ОООшку? Кто он
такой, этот С.В. Кулиш? Выдаю�
щийся ученый, много сделавший
для укрепления обороноспособ�
ности нашей Родины? Талантли�
вый организатор, ковавший сво�

им трудом ракетно�ядерный щит
второй сверхдержавы мира? Да
нет же, ничего подобного! Г�н Ку�
лиш – всего лишь директор не�
кой ОООшки с нулевым балан�
сом, аффилированной с новыми
хозяевами «Энергии».

Официально на скупку акций
концерна ОООшка «ВИП» затра�
тила около 1,3 млн рублей. В ре�
альности сумма затрат на приоб�
ретение «Энергии» была, надо
думать, значительно большей –
эксперты оценивают ее в 2,5�3
млн долларов. За эти деньги «ин�
вестор», однако, наложил лапу на
имущественный комплекс сто�
имостью во многие сотни милли�
онов долларов. Однако и этого
оказалось недостаточно для
удовлетворения аппетитов влез�
шего в Воронеж «эффективного
собственника».

Захват объектов СОКа и зе�
мельного участка стоимостью 20
миллионов долларов – это уже
особая страница в истории взаи�
моотношений новых хозяев кон�
церна с нашей областью. Ибо
«инвестор», в данном случае су�
мел «эффективно распорядить�
ся» не только активами акционер�
ного общества, но и тем имуще�
ством, которое должно было на�
ходиться в государственной и му�
ниципальной собственности.

Дело в том, что спортивно�оз�
доровительный комплекс попал в
распоряжение «Энергии» весьма
сомнительным образом . Соглас�
но постановлению Верховного
Совета РФ от 27 декабря 1991
года, все объекты социально�
культурного назначения переда�
вались в муниципальную соб�
ственность. СОК, таким образом,
должен был быть передан в соб�
ственность города Воронежа. Не
будем по прошествии стольких
лет вдаваться в детальное обсуж�
дение вопроса, почему этого не
произошло. Главное другое: пре�
жнее руководство концерна не
спешило растрачивать имевшую�
ся у него собственность, и СОК
вместе с земельным участком
благополучно дожил до прихода
в «Энергию» новых хозяев.

Тот факт, что СОК находился в
ведении «Энергии» незаконно,
был зафиксирован в материалах
одного из уголовных дел, воз�
бужденных по фактам присвое�

ния руководством
концерна (еще пре�
жнего) объектов,
находящихся в го�
с у д а р с т в е н н о й
собственности. Эк�
спертиза, прове�
денная в нюне 2003
г., установила, что в
приложении к дого�
вору купли�прода�
жи, заключенному
в 1992 г. между

фондом имущества г. Воронежа
и НПК(о) «Энергия», не было ни�
какого спортивно�оздорови�
тельного комплекса. Перечень
зданий и сооружений, вошедших
в уставный каптал «Энергии» и
содержащий запись «СОК», был
получен путем подделки. Уголов�
ное дело по данному факту было
приостановлено ввиду того, что
следствию не удалось устано�
вить лицо, подделавшее договор
между «Энергией» и фондом
имущества. Но сам факт фальси�
фикации договора был установ�
лен совершенно точно.

Зам. начальника Следственно�
го комитета МВД России но ЦФО
по такому случаю вынес руковод�
ству Управления Федеральной
регистрационной службы (ФРС)
по Воронежской области предуп�
реждение о недопустимости ре�
гистрации прав на недвижимое
имущество «Энергии». Формули�
ровка в предупреждении была
предельно жесткой – «с целью
предотвращения руководством
концерна преступлений, связан�
ных с регистрацией имущества
по поддельным документам».

Окончание на 10 стр.

СОК «Энергия»?
экономист, эксперт

Для осуществления финансовых сделок и со�

крытия от налоговых органов денежных

средств, поступивших от продажи объектов

недвижимости, принадлежащих концерну, руко�

водством «Энергии» созданы аффилированные

фирмы. Вырученная от продажи недвижимости

«белая» часть денежных средств также не рас�

ходовалась на нужды концерна, а выводилась с

предприятия под различными предлогами...

Это до захвата «Энергии» вице�губернатор Клей�

менов не вылезал с экрана телевизора, всячески

обличая засевших в ней «умников» – теперь же,

когда предприятие последовательно и методично

разорялось, администрация Кулакова как будто

бы в рот воды набрала. Что же касается реакции

наших «правоохранительных структур» – О! Эта

реакция оказалась в высшей степени забавной!
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Как захватывали
Окончание.

Начало на 8�9 стр.
Неоднократные обращения к

администрации г. Воронежа и
лично к мэру Б.М. Скрынникову
также дали свои результаты. В
январе 2006 г. город обратился
в арбитражный суд Воронежской
области с иском о возвращении
незаконно изъятой муниципаль$
ной собственности. Дело, таким
образом, определенно шло к
тому, что Воронеж восстановит
свои права на имущество сто$
имостью несколько десятков
миллионов долларов. А затем...
затем начались чудеса.

Следователь СК МВД России
по ЦФО В.В. Проценко почему$
то за все время так и не обратил$
ся в суд с ходатайством о нало$
жении ареста на объекты СОКа.
А юристы администрации г. Во$
ронежа, занимающиеся вопро$
сом возвращения спортивно$оз$
доровительного комплекса в му$
ниципальную собственность,
просто$напросто... перестали
являться на судебные заседа$
ния. ФРС же, несмотря на все
предупреждения, вдруг начала с
готовностью регистрировать не$
движимое имущество концерна.

При
попустительстве
власти СОК был
продан

И новые хозяева «Энергии» с
радостью воспользовались этим
«подарком судьбы». 30 марта
2007 года СОК был продан неко$
ему ЗАО «Регион$Менеджмент»,
а затем, всего лишь через пару
недель, 17 апреля был перепро$
дан ООО «Мир», уже «добросо$
вестному приобретателю». И
ФРС, как ни в чем не бывало,
оперативно зарегистрировала
переход прав собственности на
объекты СОКа! После чего, в
июле 2007 г., был выкуплен и сам
земельный участок.

Ну, как вам подобные чудеса?
Экземпляры договора купли$
продажи, заключенного в 1992
году между фондом имущества
г. Воронежа и НПК (о) «Энергия»,
изымались, заметим, в департа$
менте муниципальной собствен$
ности г. Воронежа. Договор этот,
как известно, был подделан: из
подлинного перечня зданий и
сооружений, вошедших в устав$
ный капитал концерна, был уда$
лен ряд фрагментов и вместо
них допечатан ряд других, в чис$
ле которых и оказался преслову$
тый «СОК балансовой стоимос$
тью 730,0 тыс. руб.» И вот эту$то
важнейшую улику, однозначно
свидетельствующую о том, что в
договоре 1992 года не было ни$
какого СОКа, СК МВД России по
ЦФО не вернул администрации
г. Воронежа. Так каким же обра$
зом эта важнейшая улика оказа$
лась в ручонках новых хозяев
«Энергии»? И надо ли говорить о
том, что, случись подобное в ка$
кой$либо другой стране мира,
все участники проведения по$
добной операции давно бы сиде$
ли на скамье подсудимых?

Оставалась, правда, еще одна
проблема: на означенном зе$
мельном участке находилась
числящаяся в муниципальной
собственности трансформатор$
ная подстанция ТП$1156 с при$
легающими к ней инженерными
сетями. Новые хозяева «Энер$
гии», таким образом, могли по
максимуму рассчитывать только
на то, чтобы выкупить землю, ко$
торая непосредственно примы$
кает к объектам СОКа, но никак
не на выкуп всего участка площа$
дью пять гектаров. «Урегулиро$
вать» взаимоотношения с горо$
дом было поручено некоему...
индивидуальному предпринима$
телю. Цена вопроса оказалась
равной... 60 тыс. руб.

За эту, прямо скажем, доста$
точно скромную сумму предпри$

ниматель подрядился снести
трансформаторную подстанцию
и стереть, таким образом, следы
присутствия города на земле,
приглянувшейся «инвестору».
Операция по уничтожению муни$
ципальной собственности оказа$
лась, однако, успешной только
наполовину.

Станцию благополучно зава$
лили. Трансформатор ценой око$
ло полумиллиона рублей демон$
тировали, погрузили на автомо$
биль и увезли. Но бдительные
жители успели записать номер
машины, на которой скрылись
преступники, и вызвали сотруд$
ников патрульно$постовой служ$
бы. Полностью замести следы
«инвестору» на этот раз не уда$
лось.

В любой другой стране мира
дельцы, пойманные на соверше$
нии подобных подвигов, думали
бы только об одном: как нанять
таких адвокатов, которые суме$
ли бы отмазать их от реальною
тюремного срока. Но то ли дело
у нас, в родном Воронеже, где
областная власть со всеми ее
придатками просто обожала
«инвестора», уничтожившего
космический концерн. А потому
новые хозяева «Энергии» пере$
шли в наступление.

Президент концерна Ю. Гер$

дий обратился в БТИ Ленинско$
го района с требованием зафик$
сировать снос подстанции. И
БТИ… выполнило данное ему
указание. Не обошлось, правда,
без определенного рода накла$
док: справка БТИ оказалась вы$
данной даже раньше, чем Гердий
туда обратился. Путаница выш$
ла и с самой подстанцией: вме$
сто муниципальной в справке
был зафиксирован снос другой
подстанции – принадлежащей
концерну «Энергия». Но, в об$
щем$то, какая разница? Как го$
ворится, за ваши деньги – любые
капризы.

А далее происходит нечто не$
вероятное. Пресловутое ГУГИ,
Главное управление госимуще$
ства обладминистрации, руково$
димое родственником В. Кулако$
ва Игорем Париновым, спешно
оформляет договор купли$про$
дажи земельного участка. И это
при том, что акционеры и креди$
торы концерна бесчисленное ко$
личество раз предупреждали все
госорганы о возможных преступ$
ных действиях нового руковод$
ства «Энергии» по завладению
5 гектарами земли, прилегаю$
щими к СОКу.

При том, что на тот момент
времени означенный участок во$

обще не имел установленных
границ, ибо постановлением
главы г. Воронежа прежнее ме$
жевание участка было отменено,
и об этом были уведомлены все
заинтересованные стороны.

При том, что существовало
решение Воронежской городс$
кой Думы, принявшей подстан$
цию ТП$1156 в
муниципальную
собственность.

При том, что
новые хозяева
«Энергии» уже
обращались в
территориаль$
ное управление
федерального
имущества по
Воронежской об$
ласти с просьбой
зарегистрировать права на уча$
сток и получили отказ именно по
той причине, что на нем находит$
ся городская подстанция.

Да, на тот момент времени
администрация Кулакова дей$
ствительно добилась для своего
ГУГИ права распоряжаться, в
том числе, и земельными участ$
ками, расположенными в черте г.
Воронежа. Но разве после этого
в России революционным обра$
зом поменялись все законы? И
как вообще могло произойти по$

добное – на глазах всевозмож$
ных ГУВД, прокуратур, арбит$
ражных судов, бесчисленных
федеральных и областных струк$
тур, всей нашей невероятно
мощной властной вертикали?

Земельный участок
стоимостью 20 млн
долларов был продан
за 3,6 млн рублей

Найти ответ на вопрос, поче$
му участок ценой 20 миллионов
долларов был продан за 3,6 мил$
лиона рублей, оказывается, в
действительности, не так уж и
сложно. Очень неплохой под$
сказкой здесь могла стать статья
директора ООО «Мир» Сергея
Кулиша, опубликованная в «Ком$
муне» в марте 2008 года. «Война
и «Мир», или Почему так трудно
строить в Воронеже», – так назы$
валось данное творение.

«В последнее время некото$
рые воронежские газеты стали
активно муссировать ситуацию
вокруг строительства многофун$
кционального комплекса на ул.
Ворошилова, – посыпал голову
пеплом г$н Кулиш. – Что ж, в оп$
ределенной мере происходящее
действительно заслуживает вни$
мания. Поскольку на базе спорт$

комплекса «Энергия» (что за
цирком) компания «Мир» плани$
рует реализовать беспрецеден$
тный для нашего региона про$
ект – огромный спортивно$раз$
влекательный центр с бассейна$
ми, ледовыми полями, танце$
вальными, выставочными зала$
ми и многим другим».

«Однако информация, кото$
рая выливается на головы чита$
телей из СМИ, крайне противо$
речива, непроверена и направ$
лена зачастую на то, чтобы лю$
быми способами сорвать оче$
редной инвестиционный проект,
– продолжал изливать свое горе
гендиректор ОООшки с устав$
ным капиталом 10 000 рублей.
В областном центре существу$
ют силы, которые в угоду своим
личным интересам противодей$
ствуют тому, чтобы город разви$

вался, и его инфраструктура со$
ответствовала высоким миро$
вым стандартам. И эти силы ис$
пользуют в борьбе с инвестора$
ми любые средства – от необос$
нованно и огульного очернения
их в прессе до надуманных об$
ращений в правоохранительные
органы.

Вот и компания «Мир» в 2007
году приобрела в собственность
здания спортивно$оздорови$
тельного комплекса «Энергия» и
выкупила у государства земель$
ный участок, фактически занима$
емый этими зданиями. Все дей$
ствия были совершены по цене,
установленной для такого рода
выкупа нормативными актами.

Компания «Мир» и админист$
рация Воронежской области
подписали соглашение о сотруд$
ничестве, по которому инвестор
обязан привлечь для создания
сверхсовременного комплекса
около 4 млрд рублей. Любая
здравомыслящая власть, жела$
ющая развития свому региону,
всегда поддерживала подобные
проекты. Выгода их очевидна –
здесь и агитировать много не
надо. А потому компания «Мир»,
заручившись поддержкой обла$
стных властей, и приступила к
проектированию».

«Однако в Воронеже идеи,
идущие на пользу городу, при$
шлись не всем по душе, – сокру$
шался г$н Кулиш. – Для борьбы с
«Миром» отдельные предприим$
чивые люди дошли даже до того,
что всячески использовали адми$
нистрацию Бориса Скрынникова!
В дело пошли всевозможные за$

явления, иски, жало$
бы. Причем одной
«бумажной работой»
дело не ограничи$
лось. В ноябре 2007
года (не к ночи будь
сказано. – Прим. авт.)
администрацию горо$
да спровоцировали
на рейдерский захват
(!!! – Прим. авт.) части
земельного участка,
п р и н а д л е ж а щ е г о

ООО «Мир» (!). Силовое осуще$
ствление акции осуществлял не
рядовой ЧОП, а... целый полк му$
ниципальной милиции (!)»

Самый настоящий фильм
ужасов, да и только! Дарио Ард$
женто, Джордж Ромеро и Лучио
Фульчи просто отдыхают. Тем не
менее, не вызывает сомнений,
что «в самое ближайшее время
будут расставлены все точки над
«i», – выражал уверенность ген$
директор ОООшки. – Истина бу$
дет сильнее домыслов, и на базе
спорткомплекса «Энергия» бу$
дет возведен сверхсовременный
многофункциональный комп$
лекс... Остается, однако, сме$
шанное чувство. С одной сторо$
ны понимаешь, что делаешь что$
то важное и нужное для города и
его населения. С другой сторо$
ны, с сожалением сознаешь, что
одного желания сделать жизнь
горожанам лучше оказывается
недостаточно. В Воронеже за
эту, казалось бы, простую исти$
ну нужно бороться…»

Рейдерским захватом
была названа
попытка мэрии
восстановить
разрушенную
подстанцию

Читаешь статью гендиректора
ОООшки – и плакать прямо$таки
хочется от нахлынувшего чувства
умиления. Из самой Москвы при$
ехал г$н Кулиш, дабы приобщить
нас, темных провинциалов, к бла$
гам сверхсовременной много$
функциональной цивилизации!
Но кто же это, кстати, попытался
осуществить рейдерский захват
собственности, принадлежащей
ООО «Мир» – да еще силами це$
лого муниципального полка ми$
лиции?! Кто предпринял столь
гнусную попытку остановить по$
ступательное развитие нашего
родного Воронежа?

Вы, пожалуйста, не смейтесь,
но «рейдерским захватом» была
названа попытка мэрии восста$
новить разрушенную подстан$
цию.

Так, еще в ноябре 2006 года
территориальное управление
Росимущества провело провер$
ку недвижимого имущества по
адресу ул. Ворошилова, д. 1а, и
предписало разобраться нако$
нец$то со злосчастной транс$
форматорной подстанцией.
Одиннадцать месяцев спустя,
под давлением Г. Кудрявцевой,
зашевелилась и воронежская
мэрия: комиссия департамента
муниципальной собственности
также провела проверку и реко$
мендовала осуществить восста$
новительный ремонт объекта му$
ниципальной собственности. Ру$
ководитель аппарата мэрии

Новые хозяева «Энергии» с радостью воспользо�

вались этим «подарком судьбы». 30 марта 2007

года СОК был продан некоему ЗАО «Регион�Ме�

неджмент», а затем, всего лишь через пару не�

дель, 17 апреля – в лучших рейдерских традици�

ях! – был перепродан ООО «Мир», уже «добросо�

вестному приобретателю». После чего, в июле

2007 г., был выкуплен и сам земельный участок.

Симпатичный домик, расположенный на пересечении улиц Пушкинской
и Куцыгина, принадлежал концерну. Сейчас в означенном домике, правда,
почему-то расположился филиал «Курскпромбанка»
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Г. Лихачев издал приказ о прове$
дении ремонта. И тогда ООО
«Мир» – именно так! – завопило
о «законности».

«ООО «Мир» является соб$
ственником земельного участка
площадью 50332 кв. м, располо$
женного по адресу: г. Воронеж,
ул. Ворошилова, 1а, – читаем мы
в исковом заявлении ОООшки. –
Как стало известно, ООО «Мир»
с начала ноября 2007 г. на ука$
занном участке ведется незакон$
ное строительство некоего
объекта. Попытки приостано$
вить незаконное строительство
не удались, так как по распоря$
жению городской администра$
ции силовое обеспечение неза$
конного строительства осуще$
ствлялось сотрудниками полка
муниципальной милиции. По
данному факту ООО «Мир» на$
правлены соответствующие об$
ращения в компетентные право$
охранительные органы...»

И «компетентные органы», яс$
ное дело, целиком и полностью
оправдали высокое доверие,
оказанное им ОООшкой.

«Прокуратурой района прове$
дена проверка по обращению
директора ООО «Мир» Кулиша
С.В. о незаконном строитель$
стве, – читаем мы в подписан$
ном зам. прокурора Ленинского
района А.А. Красных постанов$
лении о возбуждении дела об
административном правонару$
шении. – Согласно ч. 1 ст. 28 Зе$
мельного кодекса РФ, земель$
ные участки предоставляются
гражданам и юридическим ли$
цам в собственность или в арен$
ду. Земельный участок площа$
дью 50332 кв. м в собственность
или аренду МУП «Управление
служебных зданий администра$
ции городскою округа г. Воро$
неж» не представлялся, посколь$
ку он находился и находится в ча$
стной собственности».

Поняли теперь, как работает
священное право частной соб$
ственности в нашем родном Во$
ронеже? А как же трансформа$
торная подстанция, находящая$
ся в ничуть не менее священной
воронежской муниципальной
собственности?

«Согласно справке БТИ Ле$
нинского района, по состоянию
на 11.12.2006 г. объект... сне$
сен, – отвечал г$н Красных. – В
соответствии с ч. 1 ст. 235 Граж$
данского кодекса РФ, при гибе$
ли или повреждении имущества
право собственности прекра$
щается, в связи с чем вышеука$
занный объект по состоянию на
11.12.2006 г. не
мог находиться в
чьей$либо соб$
ственности».

П р е д с т а в ь т е
себе картину: у вас
угнали автомо$
биль. Вы сами на$
ходите злоумыш$
ленника, приводи$
те его в органы, а
там вам заявляют: но автомо$
биль$то ваш успели разбить –
видите, бампер помят. Значит, в
соответствии с ч. 1 ст. 235 ГК РФ,
ваше право собственности на
него прекращается, ваше авто
становится теперь собственнос$
тью уважаемого гражданина, со$
вершившего угон. Так что пошли
вон, пока мы вас не обвинили в
похищении человека – ч. 1 ст.
126 УК РФ!

Ну, как вам подобные чудеса?
Попытка уничтожить объект, на$
помним, была предпринята про$
тив воли собственника. Сигнал о
преступных действиях с государ$
ственным имуществом поступил

в органы сразу же. Так что дея$
ния «инвестора», занимающего$
ся уничтожением муниципаль$
ной собственности, можно было
бы без труда квалифицировать
по десятку статей УК РФ. Воро$
нежские «правоохранители», од$
нако, стали на сторону ОООшки.
Схожую позицию занял и наш
доблестный арбитражный суд.
Дело о возвращении городу его
собственности было в результа$
те спущено на тормозах…

ОООшка, имеющая
нулевой баланс,
сумела подписать
договор с самим
Кулаковым

В одном из своих интервью
известный воронежский про$
мышленник, депутат облдумы
Николай Послухаев поделился
как$то своими соображениями по
поводу того, что происходит с
землей в нашем родном городе.

«Давайте посмотрим на то
место, где построен торговый
центр «Metro», – заявил г$н По$
слухаев. – Интересен сам факт
предоставления этого участка
площадью 2,2 гектара за 17 мил$
лионов рублей. Не за 117, а за
17! В то же самое время я запла$
тил за аналогичный участок в
Санкт$Петербурге 105 милли$
онов, которые официально пере$
числил на развитие инфраструк$
туры. А земля в Воронеже доро$
же, чем в Санкт$Петербурге, по$
тому что у нас ее меньше, и там
взять ее проще…»

Вот оно, воронежское «эконо$
мическое чудо»: земля дороже,

чем в Питере. Но вот только про$
дается она почему$то за копей$
ки. Николай Иванович Послуха$
ев, кстати, человек весьма со$
лидный, владелец крупного хол$
динга «Мебель Черноземья»,
сам к тому же построил уже не
один торговый центр и торгово$
развлекательный комплекс. Но
никто в Питере почему$то не
изъявил желание продать ему
участок не за 105, а за один мил$
лион рублей – на том основании,
что он, г$н Послухаев, оказал
честь Санкт$Петербургу, возна$
мерившись реализовать на пи$
терской земле чисто коммерче$
ский проект. Но то ли дело – наш

родной Воронеж эпохи губерна$
торства В. Кулакова.

ОООшка, имеющая, по сведе$
нию «Коммерсанта», нулевой ба$
ланс, сумела подписать договор
с самим Владимиром Кулако$
вым! Ну, и где же оно сейчас, это
самое ООО «Мир»? Земли быв$
шего СОКа, насколько известно,
планирует сегодня застраивать
совсем другой инвестор. Кото$
рому этот участок явно достал$
ся уже не за 3,6 миллиона руб$
лей…

В заключение
расскажу о паре
забавных эпизо$
дов, связанных со
«спецоперацией
СОК». Одни дру$
зья Кулакова заи$
мели как$то на гу$
бернатора доста$
точно большой
зуб. А потому и по$
просили меня на$
писать по поводу продажи СОКа
сказку, в которой прямо расска$
зывалось бы о том, какую роль
сыграл в этой истории наш доб$
лестный генерал. Я, вообще$то,
достаточно долго отнекивался,
но в конце концов согласился.
Материал под названием «Сказ$
ка о славном городе Глупове,
грозном глуповском генерал$гу$
бернаторе и его любимой няне$
кормилице» была опубликована
в «Эхе месяца». Владимир Гри$
горьевич, как донесла разведка,
эту сказочку прочитал, после
чего у него поднялось давление,
и он проболел целую неделю.
Друзья генерала были в полном
восторге…

Второй забавный эпизод был
связан с демар$
шем, предприня$
тым руководите$
лем ГУГИ И. Пари$
новым. В январе
2008 года г$н Пари$
нов направил в ре$
дакцию «Воронеж$
ского курьера»
письмо, в котором
потребовал опро$

вергнуть сведения о продаже
СОКа, опубликованные в моей
статье «Секрет инвестора».
Письмо было явно некоррект$
ным, а потому «ВК» публиковать
«опровержение» отказался. Па$
ринов несколько сбавил тон, и в
редакцию «Курьера» пришло но$
вое послание, озаглавленное
«ГУГИ отвечает», которое и было
опубликовано. Так же, как и моя
реплика, «Осадок остался».

«Управление госимущества
рассматривает данную публика$
цию в качестве опровержения
статьи «Секрет инвестора», – от$
мечалось в заметке ГУГИ. «Опро$
вержение» это, следует сказать,

получилось в высшей степени
странным.

ГУГИ не только не опроверг$
ло, но и лишний раз подтверди$
ло тот факт, что земельный учас$
ток, расположенный по адресу:
ул. Ворошилова, д. 1а, был про$
дан ООО «Мир» по цене в 133
раза меньшей его кадастровой
стоимости. Из чего, однако, был
сделан исключительно смелый –
в смысле использованной логи$
ки – вывод о том, что «доводы,

изложенные в статье «Секрет
инвестора», не соответствуют
действительности и вводят в
заблуждение широкую обще$
ственность». Как? Каким обра$
зом? Эти вопросы остались в
«опровержении» без ответа.

Так какую же цель преследо$
вало тогда это «опровержение»?
Похоже, только одну – доказать,
что «земельный участок по ул.
Ворошилова, 1а, был предостав$
лен в собственность ООО «Мир»
в строгом соответствии с требо$
ваниями земельного законода$
тельства». Именно этот тезис
красной нитью и проходил через
весь «ответ» ГУГИ.

Самое забавное при этом зак$
лючалось в том, что вопрос о
юридической чистоте сделки в
статье «Секрет инвестора» вооб$
ще не обсуждался. Для чего же
тогда нужно было писать «опро$
вержение»?

Дело, видимо, было в том,
что определенное беспокойство
г$н Паринов все же испытывал:
а не могут ли компетентные
органы, при определенном рас$
кладе, взять за шкирку тех дея$
телей, которые проворачивали
при Кулакове подобного рода
операции? Вот руководитель
ГУГИ и решил$таки, пусть и
весьма оригинальным спосо$
бом, узнать мое мнение, как эк$
сперта, по столь важной для
него проблеме.

Поэтому я, в качестве ответ$
ной любезности за проявленное
внимание, и пообещал г$ну Па$
ринову обязательно рассмот$
реть волнующую его проблему,
причем во всех аспектах, в том
числе и с точки зрения соблю$
дения норм УК РФ. И вот при$
шло время это обещание вы$
полнить.

Не идет ли речь
об организации
преступного
сообщества?

Определенные администра$
тивные нарушения в ситуации с
продажей СОКа имели, конечно
же, место. Но это все так, мело$
чи. Чего можно взять с каких$ни$
будь теток из БТИ, которые пе$
репутали какие$то там подстан$
ции, одна из которых к тому же
оказалась полуразрушенной?
Да, тетки, конечно же, винова$
ты – но они, тетки, обязательно
исправятся! Вместе с другими
мелкими чиновниками, которые
что$то недоглядели, какое$то
письмо вовремя не прочитали и
т.д. и т.п. Вот только результат$
то всех этих «недогляделок» ока$
зался для государства весьма
печальным. Ценою в 20 милли$
онов долларов. А это уже – «осо$
бо крупный размер», вообще$то.

А вот в Уголовном кодексе РФ
как раз и имеется для подобных
случаев прямо$таки замечатель$
ная статья – ст. 210 «Организа$
ция преступного сообщества
(преступной организации)». И
работа по этой статье могла бы
стать для квалифицированной
следственной бригады самым
настоящим удовольствием.

Долго ли будут запираться тет$
ки из БТИ, когда узнают о том, что
они не просто допускали какие$то
там мелкие ошибки, а работали, на$
против, в составе преступного со$
общества, то есть сплоченной орга$
низованной группы, созданной для
совершения тяжких и особо тяжких
преступлений (ч. 4 ст. 35 УК РФ)?

Умысел на соверше$
ние преступления в
данном случае как раз
и состоял в том, чтобы
придать видимость
законности преступ$
ным, по своей сути,
операциям. У след$
ствия в таком случае
нет необходимости
расследовать каждый
эпизод по отдельнос$
ти и пытаться найти

того, кто конкретно получил в этот
момент материальную выгоду (и
доказывать, соответственно, вину
обвиняемого). Потому что каждая
из проводимых операций и пред$
ставляет собой как раз самостоя$
тельную улику в цепи доказательств
преступной деятельности.

Все члены преступного сооб$
щества в данном случае выполня$
ли один и тот же план, преследо$
вали одну и ту же преступную
цель – совершить хищение госу$
дарственной собственности сто$
имостью около 20 миллионов дол$
ларов США. Долго ли будут отпи$
раться гражданки из ФРС, когда уз$
нают о том, что им светит лишение
свободы на срок от 10 до 20 лет
(ч. 3 ст. 210 – деяния, совершенные
лицом с использованием своего
служебного положения)? Будет ли
особой проблемой расколоть тех
сотрудников правоохранительных
органов, которые давали «в арен$
ду» новым хозяевам «Энергии»
подлинники тех документов, кото$
рые тем были необходимы для не$
законной регистрации прав соб$
ственности на тот же СОК? Смогут
ли уйти «в несознанку» те работни$
ки «Энергии», которые заказали
снос подстанции ПТ$1156, когда
они узнают о том, что им грозит об$
винение не только по ст. 167 УК РФ
(Умышленное уничтожение или по$
вреждение имущества), но еще и
светит, в придачу, 210$я? А всей
этой группе вместе – целый букет
из доброй половины статей УК РФ,
описывающих преступления в
сфере экономики?

А потому, если будет постав$
лена задача выйти на заказчиков
данного преступления, то она, на
самом$то деле, не будет такой
уж невыполнимой. Проблема
здесь – главным образом в нали$
чии политической воли.

СОК «Энергия»?

Известный воронежский промышленник, депутат

облдумы Николай Послухаев поделился как�то

своими соображениями по поводу того, что про�

исходит с землей в нашем родном городе.

«Давайте посмотрим на то место, где построен

торговый центр «Metro», – заявил г�н Послухаев. –

Интересен сам факт предоставления этого участ�

ка площадью 2,2 гектара за 17 миллионов рублей.

Не за 117, а за 17!»

На тот момент времени администрация Кулакова

действительно добилась для своего ГУГИ права

распоряжаться, в том числе, и земельными участ�

ками, расположенными в черте г. Воронежа. Найти

ответ на вопрос, почему участок ценой 20 миллионов

долларов был продан за 3,6 миллиона рублей, ока�

зывается, в действительности, не так уж и сложно.
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Кропотливое
исследование –
результат
многолетнего труда

Аркадий Юрьевич с особен�
ной гордостью представил сво�
его коллегу, автора исследова�
ния, выпускника истфака ВГУ,
кандидата исторических наук
Дениса Борисова. Кандидатс�
кую диссертацию на тему Ко�
лесниковщины Денис Борисов
писал под научным руковод�
ством известного историка, за�
ведующего кафедрой новей�
шей отечественной истории и
историографии исторического
факультета ВГУ, д. и. н., про�
фессора Леонида Михайловича
Искры. А вот теперь его можно
поздравить с вышедшей в изда�
тельстве «Посев» в знаменитой
серии «Библиотека россиеве�
дения» книгой.

Денис Борисов прежде все�
го поблагодарил своих настав�
ников и учителей Аркадия Ми�
накова и Леонида Искру, а так�
же авторский коллектив изда�
тельства «Посев», стараниями
которого книга увидела в свет в
прекрасном оформлении. Над
темой Колесниковщины он на�
чал работать еще на третьем
курсе истфака ВГУ, когда писал
курсовую работу по истории
России ХХ века. Темой его ра�
боты была Гражданская война и
Антоновское восстание. Еще в
90�х годах он прочитал в трех
номерах журнала «Подъем» ис�
следование об этих событиях
знаменитого Владимира Само�
шкина, историка из воронежс�
кого Борисоглебска. Правда,
Самошкин Колесниковщины ка�
сается коротко, лишь в каче�
стве эпизода Антоновщины. И
Борисов уже тогда удивился,
почему он раньше ничего не
слышал о воронежском атама�

не Колесникове. Обратился к
исторической литературе. Но
советская историография на
этот счет хранила молчание.
Это еще больше разбудило его
интерес историка. И тогда он
обратился к архивам. Как при�
знался Борисов, знакомство с
документами перевернуло его
представления о Гражданской
войне. (Многие документы,
кстати, были с его помощью
впервые введены в научный
оборот.) Роль крестьянства в
революции и Гражданской вой�
не представилась ему совсем
по�другому. По сути, советские
историки умолчали о том, что
красным противостояли не
только белые, что у широких
народных масс была своя аль�
тернатива построения «спра�
ведливого строя» в России.

Денис Борисов изложил со�
бравшимся основную канву за�
рождения и развития Колесни�
ковщины как явления. Дивизион
Колесникова, состоящий из
пяти полков, со штабом в Ста�
рой Калитве имел постоянную
численность около 1000 чело�
век. Но в отдельных эпизодах
под его знаменами собиралось
до 30 тысяч бойцов. И исходя из
этого Колесниковщина вполне
сравнима с Махновщиной и Ан�
тоновщиной. Как и другие анти�
коммунистические восстания,
оно потерпело поражение. Но
главным их итогом стало изме�
нение изуверской в отношении
крестьян политики большеви�
ков. И в целом – переход к эко�
номическим методам управле�
ния.

Присутствующий на презен�
тации историк�исследователь,
член воронежского «Мемориа�
ла» Кирилл Николаев спросил у
автора о том, удалось ли ему
найти послужные списки бое�
вых соединений дивизиона ат�
мана Колесникова. Работая в

архивах, Николаев
часто встречает
напротив фами�
лий репрессиро�

ванных запись: «Принимал
участие в банде Колесникова».
Но на самом ли деле человек
воевал у Колесникова, или ему
«навесили» еще одну статью?
Денис Борисов ответил, что
списки личного состава соеди�
нений Колесникова ему не
встречались, но в то же время
он не сомневается, что они
есть. Где? Можно только дога�
дываться. Ему, к сожалению, в
архивах спецструктур порабо�
тать не удалось. Так что, по�ви�
димому, нас ждут в дальнейшем
новые открытия.

Уроженец воронежского села
Козловка, собкор газеты «Сель�
ская жизнь» Эдуард Ефремов
рассказал, что с детства слышал
об атамане Колес�
никове. Колесни�
ковщина прокати�
лась по селу уже
на исходе восста�
ния, в ожесточе�
нии и отчаянии. И
тем не менее даже
при советской
власти не все его
земляки Колесни�
кова поминали
лишь как абсолютное зло.

В ходе обсуждения все при�
шли к выводу, что без таких ис�
следований, без восстановле�
ния исторической правды не�
возможно понять прошлое, а
значит, и настоящее. Такие ра�
боты, как «Колесниковщина»
Дениса Борисова, дают нам воз�
можность и прозревать буду�
щее.

В подавлении
Колесниковщины
принимал участие
будущий маршал
победы

Однако возникает сам по
себе вопрос. Почему о важней�
ших событиях нашей истории
мы узнаем почти спустя столе�
тие? Кто в этом виноват? Одна
из версий, почему Колесников�

щине «повезло» меньше, чем
Антоновщине, заключается в
том факте, что в его подавлении
не участвовало известных крас�
ных военачальников, в том чис�
ле и репрессированных. То есть,
интерес к их судьбе заодно «вы�
таскивал» бы на свет Божий и
сами события, в которых они
принимали участие. На самом
деле, оказывается, в подавле�
нии Колесниковщины принимал
участие будущий маршал Геор�
гий Жуков. В то время он носил
звание полковника. Но, опять
же, если бы он оставил мемуа�
ры об этой странице своего «ге�
роического прошлого», тогда,
возможно, и само прошлое выс�
ветилось бы. Но Жуков насчет
своего участия в подавлении Ко�
лесниковщины нигде не распро�
странялся.

Автору этих строк кажется,

что на самом деле основная
причина того, почему правда о
Колесниковщине так долго не
была востребована, заключает�
ся в особенностях нашего ны�
нешнего политического строя.
Хотя мы официально и отказа�
лись от идеологии коммунизма,
настоящей ревизии историчес�
кого прошлого не происходит.
Власть в России, в массе своей
родом из конъюнктурного
партийного и комсомольского
актива, не имеет четких идеоло�
гических ориентиров. Она в по�
гоне за электоральными пред�
почтениями пытается угодить
всем. И ни в коем случае не хо�
чет кого�то огорчать неудобной
исторической правдой. Поэтому
и нет политического заказа на
исследование «белых» пятен на�
шей истории. На уровне регио�
на этим занимаются одиночки,
историки и краеведы, движимые

чувством патриотизма. Чтобы
касаться неудобных тем, им по�
рой надо обладать еще и незау�
рядным мужеством.

Несколько лет тому назад
мне довелось участвовать в пре�
зентации вышедшей в той же
серии в издательстве «Посев»
брошюры о Ливенском анти�
большевистском восстании на�
шего союзника, безвременно
ушедшего журналиста и краеве�
да Константина Таратухина. Я
помню атмосферу недоверия,
граничащую с враждебностью,
которая царила на презентации
брошюры в местном краевед�
ческом музее. И это при том, что
Ливны, слава Богу, чтят память
своего земляка, русского фило�
софа, отца Сергия Булгакова. В
противном случае Таратухину
пришлось бы совсем туго.

На этом фоне как�то особен�
но значимой видится роль НТС и
издательства «Посев» в деле ре�
конструкции истории. Они для
этих молодых и дерзких авторов,
восстанавливающих горькую
правду о своем Отечестве, явля�
ются единственной поддержкой
и опорой. Важность этой работы
трудно переоценить. Ведь если
у нас пока только студент стар�
шего курса исторического фа�
культета классического универ�
ситета, и то специально занима�
ясь этим вопросом, имеет воз�
можность и привилегию знать
неискаженную правду о Граж�
данской войне, что же говорить
об остальной массе граждан? И
как без этого можно выработать
адекватное отношение к про�
шлому, настоящему и будущему
своей Родины?

Кстати, Колесниковщина –
явление масштабное не только
исходя из численности участни�
ков. Оно масштабное по свое�
му замаху, потенциалу, внут�
ренней правоте. Недаром в

первых листовках
повстанцы писа�
ли: «В Калитве
поднялись все
обиженные... Об�
щими усилиями
мы захватим Богу�
чар, Воронеж,
Павловск, нако�
нец, Москву». А
лозунги? Кроме
общеизвестного

«Да здравствуют Советы без
коммунистов!» был и такой: «Да
здравствует Солнце правды!»
Актуальный, к сожалению, до
сих пор. Если бы в Воронеже
накануне выборов он появился
на билбордах и перетяжках, все
бы поняли, о чем это.

И в заключение еще об одной
любопытной детали. Когда я, по
просьбе Оксаны Токарской (Куз�
нецовой), руководителя изда�
тельства «Посев», стал искать
иллюстрации к брошюре, то уз�
нал о краеведческом исследо�
вании жительницы Старой Ка�
литвы, поэтессы и члена Союза
писателей России Светланы Ля�
шовой�Долинской. Ее очерк о
потомках Ивана Колесникова, о
легендах, которые живут о нем
в народной памяти, в брошюре
публикуется в качестве прило�
жения.

Святослав ИВАНОВ

Второго марта 2012 года в
читальном зале Зональной
научной библиотеки Воро�
нежского государственного
университета состоялась
презентация вышедшей в
издательстве «Посев» бро�
шюры молодого воронежско�
го историка Дениса Борисова
«Колесниковщина. Антиком�
мунистическое восстание
воронежского крестьян�
ства 1920�1921 гг.» От�
крывая презентацию,
директор библиотеки,
доктор исторических наук,
член РК НТС Аркадий Мина�
ков назвал вышедшую книгу
долгожданной. Потому что
Колесниковщина, наряду с
Антоновщиной и другими
антибольшевистскими вы�
ступлениями, одно из тех
восстаний, которое застави�
ло большевиков перейти от
политики военного коммуниз�
ма к НЭПу. Но, к сожалению, о
Колесниковском восстании
даже в Воронеже до сих пор
мало кто знает. А ведь оно
может вполне стать в некото�
ром смысле одним из брен�
дов Воронежской области.

Колесниковщина – явление масштабное не только

исходя из численности участников. Оно масштаб�

ное по своему замаху, потенциалу, внутренней

правоте. Недаром в первых листовках повстанцы

писали: «В Калитве поднялись все обиженные...

Общими усилиями мы захватим Богучар, Воро�

неж, Павловск, наконец, Москву».

Книга воронежского исследователя
открывает неизвестные страницы
Колесниковского восстания
1920-1921 годов

Реконструкция как путь к восстановлению
исторической справедливости
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