
Евгений Савченко: «Россия
переживает сложные
времена. Экономический
рост практически
остановился» стр. 10-11

13 — 26 июля
2013 г.

№ 13 (107)

Привлекая  инвестиции,
противостоять импорту:
Второй Среднерусский
экономический форум
в Курской области стр. 2

НОВОСТЬ НОМЕРА

Будут созданы 45 субъектов
малого предпринимательства

Государственное софинансирование для реа�
лизации муниципальных программ по созданию
субъектов малого предпринимательства, учреди�
телями которых являются безработные гражда�
не, получили сегодня 15 районов и город Елец. В
администрации Липецкой области состоялся
конкурсный отбор, по итогам которого будут рас�
пределены субсидии на общую сумму почти 12
млн рублей, в том числе около 2,4 млн рублей –
из областного бюджета, 9,5 млн рублей – из фе�
деральной казны. В результате будут созданы 45
субъектов малого предпринимательства, среди
них восемь сельскохозяйственных потребитель�
ских кооперативов. Наибольшую активность про�
явил Данковский район, который планирует со�
здание 10 субъектов. В целом на 2013 год в об�
ластном бюджете на эти цели предусмотрено 5
млн рублей, а из федерального бюджета привле�
чено 20 млн рублей.

www.eizh.ru
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Рейтинг АНО «АРСЭП»:
лучший город в ЦФО –
Воронеж, а лучший мэр –
Александр Бобров
из Тамбова

Генерал ИВАШОВ: «Надо создавать русское ядро»
На прошлой неделе координаторы Русской палаты из Воронежа Владимир
Меньших, Александр Мосолов и Святослав Иванов побывали в Москве в Ака"
демии геополитических проблем, которой руководит известный российский
военный и общественный деятель Леонид Ивашов. Воронежцы, краткий отчет
о беседе с президентом академии членов воронежской делегации мы пред"
лагаем ниже.

А прежде несколько слов об Ивашове. Едва ли в России найдется политик,
который столь же настойчиво и бескомпромиссно отстаивает свои патриоти"
ческие убеждения. Напомним, что Леонид Григорьевич Ивашов – один из ав"
торитетнейших наших военачальников, занимал пост начальника управления
делами Минобороны СССР. А в 1998 году под его руководством Главное уп"
равление международного и военного сотрудничества Министерства оборо"
ны России разработало и провело знаменитую Приштинскую операцию. Бла"
годаря мужеству, настойчивости и уму генерала Ивашова, Россия защитила
свои национальные интересы. После вынужденного ухода в 2001 году с госу"
дарственной службы генерал Ивашов в 2002 году основал и возглавил Воен"
но"державный союз, он член Высшего офицерского совета России, препода"
ет в МГИМО. Он не устает повторять, что «разрыв с традиционными для нашей
страны ценностями православно"славянской цивилизации», бездумное заим"
ствование иных моделей жизни является губительным, прежде всего для рус"
ского народа, и приведет в уже обозримой перспективе к уничтожению рос"
сийской государственности.

Беседа воронежцев с Леони�
дом Ивашовым началась с по�
дарков. Святослав Иванов пода�
рил президенту Академии гео�
политических проблем книги о
великих уроженцах земли воро�
нежской. Это книга «Очерки и
картинки», собрание прозы и
публицистики великого русско�
го журналиста и издателя Алек�
сея Суворина, вышедшая под
редакцией Иванова в серии «Ве�
ликие провинциалы», и после�
дний прижизненный трехтомник
сочинений недавно от нас ушед�
шего знаменитого русского, со�
ветского поэта Егора Исаева.
Как известно, Святослав Иванов
одним из первых занялся исто�
рической реабилитацией Суво�
рина. Под его редакцией и ак�
тивном участии, не только изда�
ны книги о Суворине, но и уста�
новлена памятная доска на про�
спекте Революции, 30, памятник
Суворину в Боброве. С Исаевым

Иванова связывали теплые от�
ношения. По просьбе покойно�
го поэта Святослав Иванов, яв�
ляется редактором и автором
предисловия юбилейного к 85�
летию поэта трехтомника. Кста�
ти, Суворин и Исаев не просто
земляки, они оба родились в
селе Коршево Бобровского рай�
она Воронежской области. И
Егор Александрович учился в
школе, построенной на деньги
Суворина.

– Спасибо, Святослав Павло�
вич, – сказал Леонид Григорье�
вич, принимая подарки. – Вы
делаете важное и нужное дело.
Суворина изучают на всех фа�
культетах журналистики. Имен�
но как издателя, как человека,
который поддерживал таланты.
В том числе и тех, кого не со�
всем миловала власть. Ну а Егор
Исаев – это, конечно, классик
нашей советской поэзии.

Окончание на 3 стр.

Строительство мечети в Воронеже
заложит основу исламизации региона

Вопрос о строительстве ис�
ламского комплекса в северной
части областного центра обще�
ство мусульман Тамбова пыта�
ется решить уже более 10 лет. За
это время отданная им под стро�
ительство площадка на окраине
превратилась в обширный
спальный район со своей инф�
раструктурой. И местных жите�
лей возможное соседство не ра�
дует. Из почти 1 000 опрошен�
ных около 900 высказались про�
тив. Данные привел депутат гор�
думы Алексей Власкин, который
тоже против, но не конкретно
мечети, а вообще строительства
в этом месте какого�либо рели�
гиозного сооружения.

Жители прилегающих к мес�
ту возможного строительства
домов опасались шума, произ�
водимого муэдзинами во время
призывов на молитву, и резки
баранов во время мусульман�
ских праздников. Выступившие
на слушаниях представители
мусульманской общины завери�
ли тамбовчан, что шума от мече�
ти будет не больше, чем от су�
ществующего молельного дома.

От призывов к молитве реко�
мендовано воздержаться. Что
же до расположения – внутри
спального микрорайона, – то
место под мечеть было выделе�
но в 2002 году, когда это была го�
родская окраина.

– Если сейчас нам разрешат
построить мечеть еще на какой�
нибудь окраине, не факт, что
спустя несколько лет она не ста�
нет густонаселенной городской
территорией. Куда нам тогда де�
ваться? – сказал сопредседа�
тель совета муфтиев России
Илья Юнкин.

По итогам общественных
слушаний было решено, что за�
конных оснований отказать в
строительстве мечети нет, и ад�
министрации Тамбова реко�
мендовали одобрить строи�
тельство. Строительство мече�
ти на 300 человек должно было
начаться в мае прошлого года.
По проекту это будет двухэтаж�
ное здание с 27�метровым ми�
наретом. Архитектор – предсе�
датель еврейской общины Там�
бова Аркадий Фарба. «Несмот�
ря на то, что все необходимые

нормативные документы по
проекту в порядке, согласованы
и одобрены комитетом градос�
троительства города Тамбова,
начало строительства перено�
силось уже несколько раз, –
радовался председатель
МРОМ г. Тамбова и имам�хатыб
Абдурагим Ильясов. – Тем не
менее мы надеемся, что уже
этой осенью начнется закладка
фундамента новой мечети».
Предполагалось, что мечеть
будет очень компактной, но от
этого не менее красивой. В со�
ответствии с проектом здание
будет иметь два этажа и мина�
рет высотой 27 метров. Пло�
щадь архитектурного сооруже�
ния составит чуть более 400 кв.
метров. Новое здание сможет
без труда вместить в себя до
тысячи молящихся одновре�
менно.

До сих пор в небольшом мо�
лельном доме помещается не
более 200 человек. Отметим,
что на сегодняшний день в Там�
бовской области проживают 52
тысячи мусульман.

Окончание на 1 стр.

Строительство мечети в Тамбо"
ве начнется в сентябре. Ровно
год назад все СМИ Черноземья
дружно сообщали: «В начале
сентября текущего года в Там"
бове начнется строительство
новой мечети. Здание располо"
жится в северной части города
на улице Рылеева, 83 по сосед"
ству со строящимся ТЦ «Евро"
па». А накануне были опублико"
ваны результаты общественных
слушаний о строительстве в
городе мечети.

Услышат ли города Черноземья голос муэдзина?
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Зарубежному
бизнесу интересна
Тамбовская
область

Удобное географическое
положение, высокий экологи�
ческий рейтинг и благоприят�
ные условия для безопасно�
го ведения бизнеса — таковы
привлекательные особеннос�
ти Тамбовской области для
иностранных инвесторов.
Только за два последних ме�
сяца проведены деловые пе�
реговоры с французами, ита�
льянцами и люксембуржцами
по организации бизнеса на
тамбовской земле в разных
сферах экономики.

Итальянских бизнесменов
привлекает переработка кар�
тофеля, мяса, молока, произ�
водство сыров и сфера садо�
водства. С французской ком�
панией Sodexo, которая явля�
ется мировым лидером в об�
ласти предоставления услуг
для качества жизни, задуман
проект по организации сети
общественного питания. В
Люксембурге тамбовская де�
легация, в которую входили
представители бизнес�сооб�
щества, банков, сферы обра�
зования и здравоохранения,
посетила недавно более 20
предприятий и организаций.
В августе делегация из Люк�
сембурга прибудет в Тамбов
с ответным визитом и конк�
ретными предложениями.
Некоторые направления со�
трудничества уже проясни�
лись: переработка животно�
водческой продукции, гости�
ничный бизнес, производ�
ство строительных и электро�
технических материалов. В
ближайшей перспективе пла�
нируются деловые встречи на
высшем уровне с представи�
телями Голландии и Китая.

Илья ГРЕКОВ,
корреспондент

«ЭЖ�Черноземье»

ВОРОНЕЖ

Г. Чернушкин
отказался от
участия в выборах
градоначальника

И. о. мэра Воронежа Генна�
дий Чернушкин отказался от
участия в выборах градона�
чальника, которые пройдут 8
сентября, сообщили в обл�
правительстве. О своем ре�
шении господин Чернушкин
объявил главе региона Алек�
сею Гордееву, который, в свою
очередь, его поддержал.

«Количество и напряжен�
ность задач сегодня таковы,
что требуется понимание с
полуслова между городом и
областью. Тратить время на
адаптацию некогда. Есть
много людей с большим опы�
том госуправления, чем у
меня. И главное в этой ситуа�
ции не личные амбиции и
ощущения, а общая польза
для города. Поэтому я принял
решение не участвовать в
предвыборной кампании», –
объяснил свою позицию Ген�
надий Чернушкин.

Напомним, что прежний
мэр Воронежа Сергей Коли�
ух ушел в отставку 13 марта
текущего года и с того мо�
мента обязанности мэра ис�
полняет Геннадий Чернуш�
кин, который пришел в горад�
министрацию в феврале на
пост первого вице�мэра.

Сергей ЖИЛЬЦОВ,
обозреватель

«ЭЖ�Черноземье»

Окончание. Начало на 1 стр.
«В Дагестане, Чечне, Татар�

стане очень много православных
храмов, и мы никогда не услы�
шим и не увидим людей, которые
бы возражали против храма.
Ведь в храмах всегда идет оплот
толерантности, взаимопонима�
ния, уважения», – сказал Абдура�
гим Ильясов, председатель об�
щества мусульман Тамбова.

Однако начало строительства
мечети откладывалось. А в мар�
те 2013 года городские власти
были вынуждены отказать му�
сульманам в строительстве
культового сооружения на севе�
ре Тамбова. Причиной явились
множественные нарушения тех�
нического характера, которые
выявили специалисты профиль�
ных комитетов городской адми�
нистрации. «В нескольких мет�
рах от предполагаемой застрой�
ки проходят инженерные комму�
никации, так называемая охран�
ная зона. Кроме того, построен�
ная мечеть будет слишком близ�
ко примыкать к торговому цент�
ру. В случае чрезвычайно ситуа�
ции туда не сможет подъехать ни
одна пожарная машина. Это так�
же является нарушением», – го�
ворят эксперты.

Тамбовский имам объявил, что
«тамбовские власти не намерены
продлевать договор аренды зе�
мельного участка под Соборную
мечеть. Более того, городская
администрация решительно на�
строена запретить возведение
мусульманского храма на ул. Ры�
леева, 83. Мы встречались с по�

мощником главы города, предсе�
дателем Консультативного сове�
та по связям с религиозными
организациями и национальными
диаспорами при главе города
Тамбова Виктором Сафоновым,
который нам сообщил об отказе
в строительстве мечети на этой
территории».

Этот факт вызвал недоволь�
ство исламской общественнос�
ти. Так, Халида Хамидуллина на
сайте «Голос ислама» пишет:
«Мусульман испытывают на тер�
пение. А у представителей дру�
гих вероисповеданий разжигают
ненависть к мусульманам.
Власть преступным образом го�
товит в стране гражданскую вой�
ну по религиозным основаниям.
О чем с радостью говорил еврей
Сатановский: «Если грянет граж�
данская война, первым кого я
убью – будет Максим Шевчен�
ко». За высказывания в поддер�
жку мусульман последним. Но
евреям есть куда сбежать, в свой
нацистский Израиль. А жертва�
ми войны, как всегда, будут пра�
вославные и мусульмане».

В прошлом году новость о
строительстве мечети взбудора�
жила и Орел. «Комсомольская
правда» еще в сентябре 2012
года сообщила, что в Орловской
области пройдут Дни чеченской
культуры: «Руководство области
выделило участок под строитель�
ство мечети. В октябре мы хотим
организовать Дни чеченской
культуры в Орловской области и
в рамках этих дней провести зак�
ладку камня под строительство

мечети, – рассказал руководи�
тель представительства Чечни в
области Адам Хакимов».

Общественность Орла после
этого жаждет задать губернато�
ру А. Козлову и его ближайшему
окружению вопрос в лоб: на са�
мом ли деле они договорились с
руководством Чеченской рес�
публики о строительстве в Орле
мечети? И если да, то по какому
праву дали такие обещания за
спиной всего населения Орлов�
ской области?

По информации орловских
блогеров, мечеть собираются
возвести недалеко от Ливенской
улицы, высотой 80—100 метров,
и, таким образом, она должна
стать самой большой в Цент�
ральном федеральном округе. В
свою очередь, начальник отдела
разрешительной документации
управления строительства ад�
министрации г. Орла Н. Богданец
сказал, что его отдел выдает раз�
решение на строительство
объектов, когда собрана вся
предварительная документация:
оформлена земля, согласован и
прошел экспертизу проект и так
далее. По состоянию на 8 апре�
ля 2013 года документации по
строительству мечети в этом от�
деле не было.

Первый заместитель предсе�
дателя облсовета М. Вдовин со�
общил, что лично задал вопрос
о возможном выделении земли
под такое строительство руково�
дителям соответствующих
структур правительства области,
и там ему ответили, что никаких

заявок на земельный участок под
строительство мечети в депар�
тамент не поступало. Откуда же
уверенные заявления чеченских
источников о том, что вопрос
практически решен? Получает�
ся, что высшие орловские руко�
водители скрывают от собствен�
ных сограждан правду? Или, мо�
жет быть, их вообще уже никто не
спрашивает?

Кстати, начальник управления
архитектуры и градостроитель�
ства Орла Олег Минкин сообщил
журналистам: «В 2009�м и
2010�м годах городской админи�
страцией были получены запро�
сы на согласование строитель�
ства мечети на территории горо�
да. На оба запроса администра�
ция ответила отказом. Причины
отказов лежат исключительно в
плоскости градостроительной
политики и не имеют отношения
к религиозным мотивам. На дан�
ный момент никаких новых зап�
росов о формировании и выде�
лении земельного участка под
строительство мечети в адрес
администрации не поступало».

Правда, разрешение могли
выдать региональные власти.
Ведь правительство Чеченской
республики не раз сообщало о
переговорах именно с губерна�
тором Орловской области. Свое
отношение к строительству ме�
чети на Орловщине губернатор
Александр Козлов пока не обна�
родовал.

Андрей ТИМОШЕНКО,
корреспондент

«ЭЖ�Черноземье»

Курская область не случайно
выбрана местом проведения фо�
рума. За три последних года
(2010�2012), по данным админи�
страции области, валовой реги�
ональный продукт и объем про�
мышленного производства уве�
личились в 1,2 раза (в сопостави�
мых ценах), инвестиции в основ�
ной капитал — в 1,3 раза, оборот
розничной торговли — в 1,2 раза.
В 2012 году в области собрано 3
млн т зерна, что является вторым
показателем в ЦФО и шестым
результатом по России. В про�
шедшем году выращен и перера�
ботан рекордный урожай сахар�
ной свеклы в объеме 4,7 млн т. В
течение 2012 года и в 2013 году
Курская область сохраняет лиди�
рующие позиции в России по ми�
нимальной стоимости продуктов
питания, входящих в потреби�
тельскую корзину.

Одна из основных целей ме�
роприятия — демонстрация эко�
номических, научных, инноваци�
онных возможностей регионов
ЦФО. Собственно, форум и на�
чался с того, что губернатор Кур�
ской области Александр Михай�
лов и полномочный представи�

тель Президента РФ в ЦФО
Александр Беглов вместе с по�
четными гостями — осмотрели
инвестиционные проекты и наи�
более перспективные разработ�
ки Курской, Воронежской, Ли�
пецкой областей и г. Москвы.
Множество интересных экспона�
тов было представлено на выс�
тавке научных достижений моло�
дых ученых. Например, нано�
хлеб, нано�мармелад, нано�по�
видло и даже нано�пух! Благода�
ря современным технологиям
пух и перья предлагают перера�
батывать в сельскохозяйствен�
ные удобрения, решив тем са�
мым сразу две задачи: утилиза�
цию ненужного пуха и пера, а
также обогащение растений не�
обходимыми им питательными
веществами. «Пух богат белком,
это азот. А азот, как известно, не�
обходим растениям, что опреде�
ляет эффективность данного
удобрения. Этой разработкой
уже заинтересовались голланд�
цы, теперь мы хотим продвигать
ее и в России», — поясняла  Люд�
мила Арепьева, представитель
Курского госуниверситета.

Кроме того, россиянам пред�

лагают откушать специальные
хлеб, булки, повидло и зефир. Эта
продукция полезна своими ком�
понентами, пищевыми волокна�
ми, витаминами, макро� и микро�
элементами.  Съел кусок хлеба –
и сразу же привел в порядок свою
пищеварительную систему. Таким
образом, Среднерусский эконо�
мический форум продемонстри�
ровал, что помимо проблем в ре�
гионах России есть и масса до�
стижений, которые можно смело
внедрять в производство.

После осмотра к гостям обра�
тился Александр Михайлов:
«Глобальная экономика выдвига�
ет перед нами различные опас�
ности, начиная от углубления
финансового кризиса и заканчи�
вая вступлением в ВТО. Чтобы
противостоять импорту, нужно
создавать конкурентоспособную
продукцию».  Следом выступил
Александр Беглов: «На сегодня в
ЦФО есть все необходимое, для
того чтобы привлечь инвести�
ции. Это 40 миллионов населе�
ния, это распространенная
транспортная сеть, это хорошая
инженерная инфраструктура.
Очень важно, чтобы губернаторы

понимали, на что способен реги�
он, какой у него потенциал, и
развивали его возможности, со�
здавали квалифицированные
рабочие места для местных жи�
телей, при этом не гнались бы за
мгновенной прибылью, а думали
о будущем». Далее слово взял
губернатор Белгородской обла�
сти Евгений Савченко, который
отметил, что издревле регионы
Черноземья соперничают друг с
другом и по�доброму завидуют
успехам соседей. При этом он
отметил, что главное богатство
Центрального Черноземья — это
плодородная земля. По его сло�
вам, сейчас стоит цель, чтобы
каждый гектар земли давал до�
ход не менее 100 тысяч рублей.

Среди мероприятий в рамках
СЭФ�2013 — открытие второго
Евразийского форума овощево�
дов под председательством
ЕЭК, заседание рабочей группы
Совета при полномочном пред�
ставителе Президента РФ в ЦФО
по социально�экономическому
развитию.

Артем СОРОКИН,
корреспондент

«ЭЖ�Черноземье»

Привлекая
инвестиции,
противостоять
импорту

Строительство мечети в Воронеже
заложит основу исламизации региона

В Курске при участии и поддержке аппарата полномочного
представителя Президента Российской Федерации в ЦФО
состоялся Второй Среднерусский экономический форум,
организаторами которого являются администрация Курс$
кой области и Информационное агентство АК&M. В фокусе
внимания его участников — развитие промышленного и
аграрного потенциала Центрального федерального окру$
га, самого густонаселенного в России, где проживают
более 30 млн человек.
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Далее гости из Воронежа рас�
сказали Ивашову о Русской па�
лате. Поделились сомнением, а
не бесполезная ли это работа в
современных условиях? Тем бо�
лее, что у Мосолова и Иванова
есть печальный опыт. Они оба
были депутатами «расстрельно�
го», первого демократически из�
бранного Воронежского совета
народных депутатов.

– Заниматься политикой, –
сказал генерал Ивашов, – это
тяжелейший труд, если к этому
относиться ответственно и чес�
тно. Русским политикам нельзя
обмануть великое доверие и ве�
ликую надежду наших людей… А
ситуация в стране, действитель�
но, тяжелейшая. И если загляды�
вать в историю, то мы увидим:
развитие наше шло витками. Как
только мы отклонялись от свое�
го исторического пути, выходи�
ли из своей колеи – от Святой
Руси, от мессианской своей роли
в мировой истории… Как только
уходили от нашей матрицы, ко�
торую сколотили победами, тру�
довыми деяниями и служением
добру, так попадали в тяжелей�
шую ситуацию. Матрица наша –
совесть, святость, справедли�
вость, а для офицерского сосло�
вия это еще честь и долг. Сегод�
ня понятно, что Россия идет не
своим путем. Власть просто
имитирует и выборы, и всена�
родную любовь, и заботу о лю�
дях. Это всего лишь имитация. И,
первое, нужно понять: что такое
сегодня Россия. В Конституции
– это федеративное государ�
ство, где регионы являются глав�
ными составными элементами, а
народ является
единственным ис�
точником власти.
На самом деле
Россия сегодня, я
бы так сказал, кла�
ново�отраслевая
структура, где дей�
ствует приватизи�
рованный государственный ап�
парат, приватизированная сис�
тема управления. Это корпора�
ция, и она выстраивает отноше�
ния с регионами не как равно�
правными структурами. Она вы�
страивает отношения через кор�
порации, которые захватили
наши природные ресурсы, нефть
и газ в первую очередь, и выст�
раивает таким образом, чтобы
получать только прибыль. Чтобы
жить в роскоши в удовольстви�
ях. А через средства массовой
информации вешать лапшу на
уши. Поэтому на местах и на

уровне местного самоуправле�
ния и региона честно служить
народу без борьбы не получится.
И без опоры на людей не полу�
чится. Потому что система и че�
стного политика затягивает в
фарисейскую модель управле�
ния. И он начинает качать прибы�
ли для нее и бить рекорды… Вот
только сейчас заявили, что мы
выкачали рекордное количество
нефти. А бензин дешевле стал?

Он стал дороже. Газ на 15 про�
центов подорожал с 1 июля. Нуж�
но понимать, что для этой клано�
во�корпоративной власти насе�
ление, пенсионеры особенно,
дети – это обуза. Как обузой яв�
ляется для них и наука, и обра�
зование и армия, кстати. И все,
что не несет им прибыль. Нужно
глубоко понимать это и не наде�
яться, что можно легко все это
поменять. Нас ждет борьба. И
нужно вовлекать людей в систе�
му власти и драться... Я порадо�
вался последним событиям в ва�
шем регионе. Пришла компания

на черноземы качать прибыль, а
на людей, экологию им напле�
вать. Люди показали свою силу.
Так и надо поступать и впредь.

Вернувшись к теме Русской
палаты, Александр Мосолов ска�
зал, что патриоты Воронежа шли
к такому объединению долгие
годы.

– Наверное, настало такое
время, – продолжил Мосолов, –
Есть время разбрасывать камни

и время их собирать. Вре�
мя собирания настало.
Русские начали осозна�
вать необходимость изме�
нения ситуации в стране и
стали самоорганизовы�
ваться.

– С Александром Вик�
торовичем, – заметил ге�

нерал Ивашов, – мы много лет
знакомы. Дружим, сотруднича�
ем, взаимодействуем. Его твер�
дый русский, национальный,
патриотический стержень при�
носит свои результаты. Не согну�
ли его ни арестами, ни задержа�
нием, ни посадками. Конечно,
хочется пожелать ему и вам ус�
пеха. Но я хочу предупредить.
Нельзя нам допустить, чтобы мы
вот, русские, выделились, стали
над всеми и получили в порядке
оппозиции все остальные корен�
ные народы России. Надо пони�
мать, что татары, башкиры и

Генерал ИВАШОВ:

«Надо создавать русское ядро»

большинство кавказцев хотят
жить в единой, сильной и неде�
лимой России. Но те, кто захва�
тил власть, прекрасно понимают,
что если народы объединятся
вокруг единой цели и стратегии,
то увидят, что власть антинацио�
нальна. Россия формировалась
и осваивала огромные про�
странства в союзе с другими на�
родами. Это уникальный опыт,
когда люди объединились вок�
руг русского ядра. Защищали и
кровью поливали эту землю.
Власть будет стараться не допу�
стить этого объединения. Что
мы и наблюдаем. Разделяй и
властвуй – этот принцип при�
шел к нам с Запада, и он сегод�
ня работает и на Кавказе и в
Москве. Искусственно создает�
ся ситуация враждебности.
Ядро русское надо создавать
обязательно. Но не просто для
того, чтобы русским жилось хо�
рошо. А для того чтобы был на�
род ответственный за безопас�
ность, за судьбу страны, за
судьбу даже других народов, ко�
торые у нас проживают. Ответ�
ственность должна быть в осно�
ве нашей деятельности. Мы от�
ветственны и перед ушедшими,
и перед детьми, перед буду�
щим, и перед всеми народами,
кто живет совместно с нами.
Надо вернуть людям в сознание

Л. Ивашов: «Нас ждет борьба.

И нужно вовлекать людей

в систему власти и драться...»

Слева направо: Александр Мосолов, Владимир Меньших, Леонид Ивашов и Святослав Иванов

мысль: «Это я – власть, я – на�
род».

– Русская палата была бы не�
возможна, если бы не было пре�
дыдущей деятельности, – вер�
нувшись мысленно в Воронеж,
подчеркнул Владимир Меньших,
– в том числе под вашим кура�
торством, Леонид Григорьевич.
У нашей палаты, несомненно,
есть будущее. Область наша как
никогда нуждается в консолида�
ции русских сил, местного сооб�
щества. Сегодня в регионе на�
пряженная ситуация. Тут и ситу�
ация с никелевыми разработка�
ми, и страшные потери от афри�
канской чумы, которая уносит
жизни не только животных. Одна
из наших задач – вернуть регио�
нальную власть на чернозем.

– Мы знаем, как решать и те�
кущие проблемы города и обла�
сти. У нас даже есть альтерна�
тивный проект, – продолжил
Александр Мосолов, – замены
никелевого проекта, постройки
на этих землях завода по произ�
водству стройфаянса. То есть у
нас есть не только слова.

В конце беседы воронежцы
попросили генерала рассказать
о своем восприятии Воронежс�
кой области.

– Я сравниваю, – сказал Лео�
нид Григорьевич, – прежде все�
го ваш регион с соседними ре�
гионами. С Белгородской обла�
стью, которая развивается бо�
лее динамично, более эффек�
тивно. И развивается в пользу
большинства населения. Боль�
ших успехов, на мой взгляд, до�
билась и Курская область. Я мно�
го лет проезжал по этой облас�
ти. Видел раньше пустыри, сей�
час – поля. А увлечение шоу, фо�
румами, что мы наблюдаем в
Воронежской области, кроме
разорения, ничего не несет. Сей�
час мы видим, как корпорации,
представленные в правитель�
стве, хотят закрепить нашу зави�
симость от импорта продоволь�
ствия. Но в России намечается
тенденция и за чистоту продо�
вольствия, против импорта, за
трудовые места. Воронежцы
должны стать в авангарде этой
борьбы.

Отчет подготовил
Иван СЛАВИН

«Такое предложение не явля�
ется случайным, – отметил Дмит�
рий Николаевич, – ведь Николай
Морозов в первой половине 90�х
был одним из самых заметных
политических аналитиков и экс�
пертов в Воронежской области,
чьи отчеты и прогнозы были вос�
требованы в различных сферах
общественно�политической жиз�
ни региона. Да, он не имел уче�
ной степени и звания, не работал
в вузе на гуманитарных кафедрах,
с его позицией можно было спо�
рить и не соглашаться. Но он на�
родный политолог, и нам всем
важно помнить об этом».

Кроме того, региональный
эксперт обратился к воронежс�
ким правоохранителям с
просьбой проверить причаст�
ность экс�губернатора В. Кула�
кова, тогда являвшегося руково�
дителем управления ФСБ, к
«странной» смерти Н. Морозова
в 1994 году. Тем более, что для
этого есть все основания. К при�
меру, в книге воронежского ис�

торика П. Кабанова «Остров не�
везения» события со странной
смертью народного политолога
описаны более чем конкретно,
включая и политический мотив
для чекиста Кулакова.

Чтобы не быть голословными,
приводим отрывок из книги. «Об�
щественность тоже с подозрени�
ем смотрела на главного облас�
тного чекиста. Помимо генети�
ческого страха перед органами
негативный отпечаток наложила
гибель известного воронежско�
го публициста, помощника пол�
преда Президента Бориса Куз�
нецова – Николая Морозова. Ни�
колай Николаевич являлся убеж�
денным демократом, очень кри�
тически относился к органам и
лично Кулакову. Своей антипатии
не скрывал, часто выступал в пе�
чати с полемическими статьями,
готовил соответствующие док�
ладные в контрольное управле�
ние администрации Президента.

В августе 1994 года, находясь
в отпуске в одном из регионов

Дальнего Востока, он был убит
на охоте. Расследование пока�
зало, что, вроде бы, все про�
изошло случайно, преднаме�
ренности в действиях стреляв�
шего не было. Однако результа�
ты следствия опубликованы не
были, общественность узнала о
выводах со слов Бориса Кузне�
цова. Не удивительно, что по го�
роду моментально распростра�
нились слухи о причастности
органов и лично Кулакова к это�
му происшествию. Слухи, они и
есть слухи, прошелестели и ис�
парились. Но осадок остался,
добавив черной краски в и без
того не розового цвета имидж
Кулакова. На несколько лет он
как бы выпал из светской жизни:
о нем мало вспоминали, а если
и всплывала его фамилия, то
непременно в увязке с очеред�
ным скандалом, вроде выясне�
ния отношений с сопредседате�
лем профсоюза «Солидарность»
Валерием Власовым или сена�
тором Александром Воробье�

вым. Кстати, после начала дис�
куссии на Александра Воробье�
ва, по его словам, в Москве
было совершено покушение, а
Валерий Власов в начале 1996
года, как уже упоминалось, ока�
зался в местах не столь отдален�
ных, где нет микрофонов и пись�
ма поступают по графику».

Реакция правоохранителей
на обращение пока не известна,
но в российской практике уже
есть аналогичные прецеденты
возвращения общественности и
компетентных органов к зага�
дочным убийствам в лихие 90�е.
В частности, совсем недавно
жителями Нефтеюганска было
инициировано расследование
обстоятельств убийства мэра
Петухова сотрудниками «ЮКО�
СА» в 1998 году. Как отмечают
знающие эксперты, смерть
мэра загадочно совпала с днем
рождения главы нефтяной ком�
пании М. Ходорковского.

Сергей ЖИЛЬЦОВ,
обозреватель «ЭЖ�Черноземье»

Воронежские эксперты просят правоохранителей
проверить причастность экс-губернатора В. Кулакова
к «странной» смерти Н. Морозова

На днях доктор полити$
ческих наук из Вороне$
жа Дмитрий Нечаев
предложил региональ$
ному экспертному со$
обществу учредить
премию имени Нико$
лая Морозова и еже$
годно вручать ее моло$
дым политологам Во$
ронежской области за
значимые прикладные
политические иссле$
дования, касающиеся
региональных разли$
чий. По заявлению
Нечаева все матери$
альные вопросы, свя$
занные с выделением
премии, возьмет на
себя региональная
исследовательская и
консалтинговая струк$
тура – АНО «Институт
политического анализа
и стратегий». Первую
такую премию плани$
руется вручить уже в
феврале 2014 года по
итогам представлен$
ных соискателями ра$
бот и проектов.
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Владимир БРЕНДЕЛЕВ, эксперт, экономист:

«Просуществует ли
суверенная Россия до 2017 года?»

Часть III

Пафос выступления Обамы был в том, что

План стимулирования экономики – это не

только план борьбы с нынешним кризи�

сом, но и своеобразный мост, который

перебрасывается в будущее, отмечали

обозреватели «Известий» Мэлор Стуруа и

Елена Шишкунова.

Все деньги
превращаются
в теплый,
живительный спрос

Как ни жутко это звучит, но по
«антигосударственному», «анти�
патриотическому» пути пошли
не только власти ревизионист�
ской КНР – но нему пошли и дру�
гие, столь же реакционные госу�
дарства мира!

«На Тайване открыли 14 тысяч
пунктов по раздаче талонов, –
сообщали «Известия» (4 марта
2009 г.). – Получить их может
любой житель острова. Купить
еду, одежду, электротехнику.
Воспользовались все, включая
президента. Сделал запас мо�
репродуктов. Затраченная де�
нежка пошла в торговлю. Отту�
да отправилась к переработчи�
кам и рыбакам».

Примерно то же делают в
Японии. Дают, понятно, в йенах.
По курсу 120 долларов в одни
руки. Тем, кто моложе 13 лет и
старше 65 лет, добавляют еще
80 долларов. Копейки? Не ска�
жите. Состоятельные граждане
отказываются от талонов. Или
дарят малоимущим. Китайцы
тоже раздают деньги крестья�
нам. Целевое назначение – по�
купка бытовой техники. То есть
потребителю – телевизор. Про�
изводителю спрос.

Самыми большими «антигосу�
дарственниками» и «антипатри�
отами» оказались, ясное дело,
проклятые пиндосы. «Тамошние
власти – самые богатые, – отме�
чали «Известия». – Оказались и
самыми щедрыми. Выделили
около 105 млрд долларов. В ка�
честве единовременной под�
держки. Число получателей –
130 миллионов человек. Если
семья имеет доход до 75 тыс.
долларов в год, пусть возьмет
чек на 600 долларов. Зарабаты�
вает в два раза больше – на 1200
долларов. Что справедливо.
Другой образ жизни. Другие по�
требности. Плюс – по 300 дол�
ларов на каждого ребенка.

Добавим еще серию реше�
ний. Уже на регулярной основе.
То есть они вызваны кризисом,
но не уйдут вместе с ним. Итак,
еще один плюс – налоговые
льготы для малоимущих. Третий
– финансовые поблажки прого�
ревшим ипотечникам. Четвер�
тый – расходы по программе
продовольственных талонов
(food stamps). Барак Обама обе�
щал увеличить…».

Экономический смысл всех
затей: взял – расходуй, продол�
жали «Известия». Популистская
пиар�акция? Едва ли. Ведь
объемы�то громадные: сотни
миллиардов долларов. Все

деньги превращаются в теплый,
живительный спрос. Финансо�
вый кислород. Именно тот, кото�
рый нужен страдающей эконо�
мике. Но есть еще и политика.
Можно много говорить о причи�
нах кризиса людям, принимае�
мых мерах и т. п. Добиваться
сплочения нации. Но, когда сло�
ва подкрепляются принципом
«деньги – в руки», верят лучше.
В то, что родное государство не
оставит в беде…

Американские политики, дей�
ствительно, не жалеют средств,
для того чтобы добиться сплоче�
ния нации перед лицом экономи�
ческого кризиса. «Президент
Соединенных Штатов Барак
Обама в торжественной обста�
новке поставил свою подпись
под принятым Конгрессом Пла�
ном стимулирования экономики
страны ценою в 787 млрд дол�
ларов», – сообщили 19 февраля
2009 года, как раз в канун откры�
тия Красноярского форума, «Из�
вестия». И знаете ли вы, что
именно предложил простым
американским гражданам этот
самый пресловутый Обама?

Пафос выступления Обамы
был в том, что План стимулиро�
вания экономики – это не только
план борьбы с нынешним кризи�
сом, но и своеобразный мост, ко�
торый перебрасывает�
ся в будущее, отмечали
обозреватели «Извес�
тий» Мэлор Стуруа и
Елена Шишкунова. Не�
даром он несколько раз
сравнивал технологии
XIX и ХХ веков с техноло�
гиями выше нынешне�
го, подчеркивая, что
старые технологии уже
не работают. Железные
дороги, построенные в годы пре�
зидентства Дуайта Эйзенхауэра,
утверждал президент США, дол�
жны быть заменены современ�
ными, более эффективными. То
же самое касается средств пере�
дачи информации и электро�
энергии. Обама заметил, что со
времен Эдисона человечество
шагнуло далеко вперед и что
сейчас появляются новые источ�
ники энергии…

Он говорил, что если США хо�
тят быть конкурентоспособны�
ми завтра, то они должны пре�
доставить лучшие возможности
для образования детям сегодня.
Что План не просто направлен
на то, чтобы побороть безрабо�
тицу, а на то, чтобы работа, ко�
торую будут получать потеряв�
шие ее, была направлена на со�
зидание будущего Соединенных
Штатов.

Но из чего же складывается
общая сумма в 787 млрд долла�
ров? Чтобы вернуть людям ра�
боту и одновременно снизить
зависимость Америки от иност�
ранной нефти, предлагалось
инвестировать деньги в произ�
водство возобновляемых энер�
горесурсов и модернизацию
общественных зданий таким об�
разом, чтобы их содержание
стало менее энергозатратным
($35 млрд). Еще 22 млрд будут
потрачены на «умные» инвести�
ции – в науку и передовые тех�
нологии.

Отдельная строка – модерни�
зация всей транспортной инфра�
структуры. Как Рузвельт вытащил
страну из Великой депрессии,
начав строить дороги, так и Оба�

ма решил преодолеть кризис,
эти дороги перестраивая ($27,5
млрд). Еще пару десятков мил�
лиардов было решено потратить
на решение экологических про�
блем – как говорилось в Плане,
люди будут работать ради очи�
щения воздуха, воды и земли.

На «образование в XXI веке»
тоже денег решено было не жа�
леть. Обама был уверен, что
каждый американский школьник
должен получить такое образо�
вание, чтобы в будущем конку�
рировать с любым работником в
мире. Налоговые субсидии шко�
лам и колледжам, налоговые
вычеты гражданам, финансиро�
вание всевозможных образова�
тельных программ – $25,2 млрд.
Статья «здравоохранение» – до�
полнительно 821 млрд – «чтобы
сохранить не только рабочие
места, но и здоровье и жизнь».
А помимо этого – модернизация
компьютерной системы, по�
мощь тем, кто остался без рабо�
ты, реструктуризации долгов
«ипотечникам»…

Нет, ну каков демагог – вы
только подумайте! Именно в то
самое время, когда людям, ре�
альным американским простым
людям, а не каким�нибудь там
роттенбергам, в смысле – рот�
шильдам, было нужно думать, в

какую валюту им следует вло�
житься, – этот пресловутый
Обама решил просто�напросто
выкинуть на ветер те деньги, ко�
торые можно было бы потратить
на решение этой грандиозной
проблемы! И даже не посмотрел
на пример суверенной Russia,
которая с блеском справилась с
решением всех кризисных за�
дач! Российские «патриоты�го�
сударственники», как мы знаем,
бросились сплачивать свою,
«патриотическую», нацию на ос�
нове принципов, прямо проти�
воположных американским.
Потные ручонки «патриотов» с
чисто «патриотической» ловкос�
тью залезли в карман каждого
человека, живущего и работаю�

щего в России. А как же иначе?
Когда на наше суверенное Оте�
чество напал коварный враг, ус�
троивший мировой кризис?! А
потому – дружно затянем пояса!
Все на защиту суверенной, под�
нимающейся с натруженных ко�
лен Родины!

Чиновники нарочно
будто стараются,
чтобы кризис ударил
по нам больнее

«Нынешний кризис точно не
похож на тот, который был 10
лет назад, – констатировали
«Аргументы недели» (4 декабря
2008 г.), – тогда, после дефол�
та, правительство пыталось
хоть как�то смягчить ценовой
удар по населению. Поэтому в
1998 – 1999 гг. рост тарифов
естественных монополий
фактически заморозили. Сей�
час все иначе. Сдерживать ап�
петиты монополий никто не
собирается. Наоборот, дело
идет к тому, что им оконча�
тельно отпустят удила».

Создается впечатление, что
чиновники нарочно будто ста�
раются, чтобы кризис ударил
по нам больнее, – продолжал
обозреватель «АН» Константин

Гурдин. На днях Феде�
ральная служба по та�
рифам (ФСТ) утверди�
ла план, по которому
средние расценки на
электроэнергию в сле�
дующем году увели�
чатся на 18%. Не оби�
дели и «Газпром». Ему
разрешили повысить
цены почти на 20%.
Месяцем раньше

цены подняли железнодорожни�
ки. На очереди – неизбежное по�
вышение цен на услуги ЖКХ, го�
родской транспорт, платы за
воду и.т. д. Не правда ли, прият�
но, вернувшись с работы, где на�
чальство только что объявило об
урезании зарплаты, узнать, что
квартплата подорожала на чет�
верть?

Мало того, руководство круп�
нейших монополий уже дало по�
нять, что их не устраивает прак�
тика, когда тарифы можно повы�
шать только раз в год. Тарифы
теперь надо пересматривать
чаще. Разумеется – в сторону
повышения…

«Россия окажется едва ли не
единственной страной мира, где

главное ископаемое топливо в
условиях кризиса не подешеве�
ет, а подорожает, – подтверждал
прогноз «АН» обозреватель «Эк�
сперта» Иван Рубанов («Экс�
перт», 22�28 декабря 2008 г.). –
Отечественная экономика в ус�
ловиях кризиса лишится главно�
го конкурентного преимуще�
ства».

Главный канал, через который
прирост на газ ударит по всей
экономике, – электроэнергети�
ка, продолжал Рубанов. В ны�
нешнем году газовым ТЭС уже
удалось пролоббировать 20�
процентный рост энерготари�
фов. Переход на новый меха�
низм ценообразования будет
означать переток колоссаль�
ного (до 80 млрд долларов)
объема средств от несырье�
вых предприятий в «Газпром».

«Государство для человека
или человек для государства?» –
этот вопрос, как мы помним, за�
давал шеф�редактор «Профиля»
Михаил Логинов. Во время кри�
зиса 2008 года российские «пат�
риоты» поимели все возможно�
сти, для того чтобы дать на этот
вопрос совершенно точный и
очень развернутый ответ. И они
эти возможности использовали
на полную катушку – с поистине
садистским, чисто «патриоти�
ческим» наслаждением.

«Тарифы. Безлимитный
рост», – гласил заголовок ста�
тьи, опубликованной в апреле
2009 года в «Новой газете»
(08.04.2009). «Согласно про�
шлогодним обещаниям мини�
стра энергетики Сергея Шмат�
ко, с начала этого года повыше�
ние тарифов на электроэнергию
не предполагалось как минимум
до 1 апреля. Однако их рост с 1
января составил 25%», – ком�
ментировала Анна Овян. А как
же иначе – ведь на дворе эконо�
мический кризис!

«Аргументы недели», как из�
вестно, даже при всем желании
трудно заподозрить в какой�
либо симпатии к «либералам» и
«демократам». Эта газета опре�
деленно консервативного и пат�
риотического направления.
Патриотического большей час�
тью без кавычек, хотя и скатыва�
ющаяся иногда к «патриотизму»
уровня Кургиняна и Проханова.
И вот эта самая газета в период
кризиса дошла до того, что од�
нажды вспомнила добрым сло�
вом правительство «младоре�
форматоров»!

Часть III – окончание
материала «Просуще�
ствует ли суверенная
Россия до 2017 года».
Ее начало было опуб�
ликовано в № 10 (104).
Сегодня мы представ�
ляем читателям про�
должение III части ста�
тьи авторитетного во�
ронежского ученого.

У пресловутых «чикагских
мальчиков», несмотря на все их
«розовые штанишки», все�таки
хватало мозгов зажимать рост
тарифов, отметил обозрева�
тель «АН» (29 октября 2009 г.)
Константин Гурдин. Правитель�
ство Евгения Примакова, когда
грянул кризис 1998 года, тоже
не постеснялось дать по рукам
естественным монополиям и
стало закручивать кран сырье�
вых тарифов изо всех сил. В
2009 году населению России
так уже не повезло.

А теперь – давайте�ка по�
смотрим, какие последствия
для экономики имела полити�
ка, проводимая «патриотами»
под лозунгом: «Все во имя го�

сударства!».
«Страна в минусе. Улучшают�

ся показатели поставщиков
электричества, газа и воды. Раз�
мер убытков остальных компа�
ний – впечатляет», – гласил за�
головок статьи Михаила Деляги�
на, опубликованной в марте
2009 года («Новая газета»,
13.03.2009 г.).

Страна действительно оказа�
лась в минусе: совокупный убы�
ток российских компаний уже в IV
квартале 2008 года подскочил в
4,7 раза. Отдельные отрасли,
однако, именно в это бедствен�
ное время резко улучшили свои
финансовые результаты. Так,
производство и распределение
электроэнергии, газа и воды, за�

кончившее II и III квартал с не�
большими совокупными убыт�
ками, в IV квартале полностью
вернуло упущенное и в итоге
получило прибыль в размере
68,2 млрд рублей! Управление
же эксплуатацией жилищного
фонда превысило свои про�
шлогодние показатели в 9 раз.
«Что трудно трактовать иначе
как результат сознательных
злоупотреблений реформато�
ров в жилищно�коммунальной
сфере», – деликатно проком�
ментировал Делягин. И это
было только начало! В прекрас�
ном 2009�м в России начался
самый настоящий «расцвет»
электроэнергетики.

Продолжение следует.

Половина российских граждан почувствовали на себе рост цен
на основные продукты питания
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Вот так
и зарастают пляжи
амброзией

Побережье реки Сухая Хворо�
стань – местечко живописное, и
жить на берегу реки, наверное,
приятно. А может, и престижно.
По крайней мере, желающих
иметь дом с видом на реку до�
вольно много, соответственно,
обладать таким правом должны
люди заслуженные или льготные
категории граждан. При этом кем
бы ни было начато жилищное
строительство, соблюдение
норм земельной застройки ник�
то не отменял. Да и начало стро�
ительства возможно только при
наличии разрешительной доку�
ментации, причем строго на той
территории, которая закреплена
документально.

Однако эти очевидные усло�
вия очевидны не для всех. В Ка�
ширском районе начал возво�
диться объект, который по праву
можно считать образцом попра�
ния существующих законода�
тельных норм. Даже визуально
строительство этого объекта вы�
зывает как минимум недоумение.
Настораживает прежде всего не�
посредственная близость к водо�
ему. Вызывает вопросы и отсут�
ствие табличек с границами уча�
стка строительства. Еще менее
понятно, почему на довольно
большой территории прибреж�
ной линии был зачищен участок
земли. И не просто зачищен, а
снят сорокасантиметровый пласт
земли и вырублены несколько
десятков деревьев, о которых те�
перь напоминает только аллер�
генная амброзия. Впрочем, это
только умозрительные заключе�
ния. Попробуем разобраться, как
обстоит дело с документальной
стороной вопроса.

«Мы уже устали
биться с произволом
местных «князьков»

Инициативная группа жителей
села Каширское по улице Строи�
телей задалась вопросом, на ка�
ком основании в начале мая 2012
года началось строительство
дома на берегу реки, в том мес�
те, где купаются их дети. С этим

вопросом каширцы обратились к
местной власти. В июне того же
года на коллективное обращение
граждан последовал ответ главы
Каширского поселения С.И. Усо�
ва. В документе значилось, что 15
мая 2012 года в администрацию
сельского поселения с заявлени�
ем о выдаче разрешения на стро�
ительство жилого дома по улице
Строителей обратилась граждан�
ка Камышева Т.Ф. Заметим, что
строительство началось в начале
мая, и котлован был вырыт уже к
11�му мая, а заявление, соглас�
но ответу С.И. Усова, было пода�
но только 15�го числа. Вместе с
тем, в документе черным по бе�
лому было написано, что «разре�
шения на строитель�
ство, градостроитель�
ный план по данному
земельному участку не
выдавались». При этом
глава сельского посе�
ления обозначает три
причины, по которым
заявление инициатив�
ной группы жителей
села было передано
региональной власти для прове�
дения правовой экспертизы:
близкое расположение газового
участка, близость к реке и боль�
шой общественный резонанс.

Действительно, как тут избе�
жать резонанса: разрешительной
документации нет, а строитель�
ство идет, да еще близ реки и ря�
дом с газовым участком. И при�
надлежит участок не кому�ни�
будь, а Камышевой Т.Ф., которая
приходится свекровью дочери
первого заместителя главы рай�
онной администрации С.А. Литя�
гина, то есть ему она сваха. Кста�
ти, по слухам, обладательница
участка у реки занималась прода�
жей безакцизного алкоголя.
Впрочем, это только слухи, а не�
законное и потенциально взры�
воопасное строительство – дан�
ность. Мириться с этой даннос�
тью жители Каширского района
не стали и, не заметив адекват�
ной реакции местной власти, ле�
том того же 2012 года написали
коллективное обращение за под�
писью сорока трех граждан гу�
бернатору Воронежской облас�
ти с просьбой разобраться в си�
туации.

Ответ был дан департаментом

природных ресурсов и экологии
Воронежской области незамед�
лительно. Уже в августе 2012 года
в ведомстве пояснили, что в 1997
году земельный участок площа�
дью в тысячу квадратных метров
по улице Строителей был предо�
ставлен в бессрочное пользова�
ние жительнице с. Каширское Ка�
мышевой Т.Ф. В апреле 2012 года
Камышева Т.Ф. на основании вы�
писки из похозяйственной книги
оформила право собственности
на этот участок с разрешением
ведения на нем личного подсоб�
ного хозяйства. Вместе с тем, со�
гласно ответу департамента, рас�
сматриваемый участок «располо�
жен в рекреационной зоне», стро�

ительство жилых домов на кото�
рой не предусмотрено. Соответ�
ственно, гражданка Камышева
Т.Ф. «начала строительство жило�
го дома без разрешительной до�
кументации» в нарушение требо�
ваний природоохранного законо�
дательства.

А может, сама Камышева Т.Ф.
не знала о том, что нарушает за�
конодательство? Так нет, глава
поселения еще весной 2012 года
в отказе на выдачу разрешения о
строительстве обозначил три ос�
нования: расстояние менее 500 м
от складов сжиженных углеводо�
родных газов (СУГ), рекреацион�
ная зона вблизи водоема и отсут�
ствие схемы планировочной
организации земельного участка
с обозначением места размеще�
ния объекта ИЖС. По всей види�
мости, для родственников ны�
нешних муниципальных управ�
ленцев района такие основания
для отказа и не основания вовсе.

Самое удивительное в другом.
По факту незаконного строитель�
ства каширской полицией в де�
кабре 2012 года было отказано в
возбуждении уголовного дела в
отношении Камышевой Т.Ф. Тем
же постановлением были приос�

тановлены работы по строитель�
ству жилого дома. Казалось бы,
на этом бесславная история не�
законного строительства должна
закончиться, но в январе 2013
года должен был состояться суд
Камышевой Т.Ф. с сельской ад�
министрацией, который прошел
якобы даже в ее пользу. Однако
постановление суда достать ока�
залось затруднительно.

Закономерен вопрос: почему
вы, дескать, не постарались и не
раздобыли материалы суда. А
сделать это оказалось действи�
тельно очень непросто. Может
быть, дело в том, что служители
каширской Фемиды крайне не за�
интересованы в этом? А может,

вопрос в том, что у
председателя Кашир�
ского районного суда
Шиянова тоже есть уча�
сток у реки, и нужен
просто прецедент раз�
решения строительства
у реки?

Впрочем, это наше
предположение, но
одно мы знаем точно:

уже в феврале текущего года гла�
ва районной администрации А.И.
Пономарев с опорой на ответ гла�
вы поселковой администрации
С.И. Усова письменно заверяет
группу инициативных граждан в
том, что разрешительную доку�
ментацию на строительство жи�
лого дома по улице Строителей
Камышева Т.Ф. так и не получи�
ла. А как же уже возведенный
фундамент, раскуроченная бере�
говая линия и состоявшийся суд?
Круг замкнулся.

«Свои» люди
сочтутся

Не погрешим против истины,
если предположим, что в истории
с незаконной стройкой образчик
циничности и самоуправства не
сама гражданка Камышева. Без
помощи извне она бы не обо�
шлась. А помощники у нее были
знатные и статусные. Скорее все�
го, главным соратником оказал�
ся ее сват, первый замглавы ад�
министрации района, атаман
Сергей Александрович Литягин.
По нашим источникам, главный
казак Каширского района не без
молчаливого согласия главы ад�

министрации Пономарева А.И.
настоятельно рекомендовал гла�
ве сельской администрации С.И.
Усову помочь Камышевой Т.Ф. в
строительстве на ее участке.

Читатель спросит: а зачем
Усову помогать Камышевой в
этом незаконном строительстве?
Все очень просто. Его супруга,
Ольга Ивановна, до недавнего
времени учитель сельской шко�
лы, ныне занимает должность на�
чальника отдела организацион�
ной работы районной админист�
рации. Злые языки говорят, что
чета Усовых очень дорожит новой
должностью бывшей учительни�
цы, так как раньше ее зарплата
составляла порядка 12�15 тысяч
рублей, а теперь муниципальный
служащий получает около 40 ты�
сяч в месяц. Что ж, это неплохо
для областного центра, а для
сельской местности вообще хо�
рошо.

Так вот, не мудрствуя лукаво,
глава поселения Усов заключает
договор некоего социального
партнерства с Камышевой, по
которому она расчищает терри�
торию бывшего детского сада от
«строительного мусора», кото�
рый она забирает себе, а взамен
выполняет подряд на 65 тысяч
рублей. Этим «расчищенным»
оказались 70 штук фундаментных
блоков, которые, скорее всего, и
были уложены в котлован неза�
конной стройки.

Хорошее, однако, социальное
партнерство получилось! Этот
«строительный мусор» в виде 70
фундаментных блоков по цене 65
тысяч рублей с руками оторвал
бы любой житель Каширского
района. Но нет, без торгов и со�
общений в СМИ все это не иначе
как совершенно случайно попа�
дает госпоже Камышевой. Что
самое удивительное, этот «стро�
ительный мусор», который по ры�
ночным меркам может быть оце�
нен в несколько сотен тысяч руб�
лей, не принадлежал сельской
администрации! Иными словами,
он распорядился собственнос�
тью района. Это сродни тому, что
уважаемый читатель мог бы взять
и передать по договору социаль�
ного партнерства, скажем, па�
мятник Ленину с центральной
площади Воронежа взамен вы�
полнения ремонта в собственной
квартире. Как вам такое партнер�
ство?

Терпи, Каширский
район, пока у руля
преподаватель
и атаман!

Данную историю хоть и можно
считать своего рода образцом
самоуправства местной власти,
но в ней интересны еще два мо�
мента. Первое. Первый замести�
тель главы администрации Ка�
ширского района С.А. Литягин,
вокруг родственников и сватов
которого собственно и разверну�
лась эта история, в районе воз�
главляет казачество. Хорош ата�
ман, которого очень уж своеоб�
разно заботят только собствен�
ные интересы!

Да и как�то очень трудно пове�
рить в то, что о делах своего зама
и по совместительству уездного
атамана С.А. Литягина не знает и
сам глава района, Герой России
А.И. Пономарев. Впрочем, ему,
скорее всего, некогда вникать во
все эти тонкости, поскольку пост
главы района он умудряется со�
вмещать с насыщенной препода�
вательской деятельностью. Инте�
ресно, что преподает действую�
щий глава, у которого в районе
нет работающих очистных, а
люди месяцами живут без воды в
кране и тщетно бьются с незакон�
ными постройками?

Ульяна СЕЛЯНОВА

Хороший у казаков обычай: провинив�

шихся розгами пороть. Интересно, как бы

оценил атаман центрального казачьего

войска Валерий Налимов дела главного

каширского казака Литягина?

Строительство жилых до�
мов в территории, возведе�
ние новых социальных
объектов – явления, как
правило, исключительно
позитивные. Однако в Ка�
ширском муниципальном
районе Воронежской обла�
сти даже такая, казалось
бы, созидательная дея�
тельность вызывает волну
негодования местных жите�
лей и массу вопросов у
различных ведомств. Дей�
ствительно, крайне любо�
пытно становится, как мо�
жет возводиться жилой дом
на берегу реки без разре�
шительной документации
на строительство и вопреки
всем возможным офици�
альным запретам. Еще
более любопытно, случай�
но ли строительство дома
на живописном берегу реки
Сухая Хворостань ведется
на участке, который при�
надлежит свахе атамана,
замглавы администрации
района С. Литягина. Может,
мы просто пропустили мо�
мент, когда в российском
законодательстве появи�
лись отдельные нормы для
сватов и родственников
каширских муниципальных
служащих?

Даже созидательная деятельность в Каширском районе не обходится без негодования жителей

Чем «дом у реки»
в Каширском районе

дискредитирует
уездного атамана

С. Литягина?

Чем «дом у реки»
в Каширском районе

дискредитирует
уездного атамана

С. Литягина?



Александр БОБРОВ,
глава администрации города Тамбова

Николай ПОЛЕЖАЕВ,
городской голова города Калуги

Сергей КОЛИУХ,
глава городского округа город Воронеж

Виталий АРТЕМОВ,
глава администрации города Рязани

Сергей БОЖЕНОВ,
глава администрации города Белгорода

Михаил ГУЛЕВСКИЙ,
глава города Липецка

Николай ОВЧАРОВ,
глава администрации города Курска

Андрей ШОХИН,
глава администрации города Владимира

Александр КУЗЬМИЧЕВ,
глава администрации города Иваново

Николай АЛАШЕЕВ,
глава администрации города Смоленска

Александр ЯДЫКИН,
и.о. главы администрации г. Тулы (с февраля по де#
кабрь 2012 года)

Михаил БЕРНИКОВ,
глава администрации города Орла

Евгений УРЛАШОВ,
мэр города Ярославля (с 11 апреля 2012 года)

Сергей СМИРНОВ,
глава Брянской городской администрации

Валерий ПАВЛОВ, глава администрации
города Твери (с 29 марта 2012 г.)

Виктор ЕМЕЦ, глава администрации
города Костромы (с 19 июля 2012 г.)

А н а л и т и к а № 13(107) 13 — 26 июля 2013 г.   Экономика и жизнь – Черноземье6

Бобров оказался лучшим среди
своих коллег. Как отмечают эк#
сперты, способствовали этому
как энергичная созидательная
деятельность самого градона#
чальника, так и комфортная со#
циально#политическая ситуа#
ция в регионе и конструктивное
взаимодействие с губернской
властью.

Следует отметить, что в си#
стеме рейтинговых оценок 16
областных центров ЦФО рей#
тинговый комитет Агентства с
привлеченной группой экспер#
тов проанализировал и имею#
щиеся в 2012 году в областных
центрах ЦФО политические
риски. Особое внимание было
уделено и непосредственно
главам исполнительной власти
в региональных столицах ЦФО.
При этом отправной точкой ре#
зультата поиска согласованно#
го экспертного мнения относи#
тельно в различающихся сис#
тем организации исполнитель#
ной власти в областных цент#
рах (всенародно избранный
мэр и сити#менеджер) стал
термин градоначальник. Дан#
ное понятие концентрирует в
себе функции главы исполни#
тельной власти, имеющего оп#
ределенную политическую
власть и ресурсы для решения
вопросов местного значения.
Таким образом, данное поня#
тие стало стержневым для по#
строения иерархии 16 градо#
начальников областных цент#

ров ЦФО. Подчеркнем, что по
итогам 2012 года данная
иерархия по совокупной экс#
пертной оценке отделена от
оценки социально#экономи#
ческого развития территорий.
При этом в ряде случаев пози#
ции градоначальника и облас#
тного центра совпадают, а в
ряде – разнятся.

Для подготовки совокупной
экспертной оценки использо#
вался метод многотурового
опроса по методике Делфи. В
качестве отправных пунктов
рассматривались следующие
аспекты: наличие и природа
имеющихся в территории по#
литических рисков, характер
взаимодействия органов ис#
полнительной власти област#
ного центра с региональной
властью; совместные проекты
администрации областного
центра с региональной и феде#
ральной властью на принципах
софинансирования (реализо#
ванные и реализуемые); воз#
действие главы областного
центра на процесс консолида#
ции и созидательной деятель#
ности деловой и политической
элиты региона; инициатив#
ность и динамичность главы
областного центра; перспек#
тивность реализуемых им со#
циально#экономических ново#
введений; выстраивание сис#
темы обратной связи с населе#
нием и представителями граж#
данских инициатив.

В целом по структуре иссле#
дование включает в себя пять
основных блоков: методологи#
ческую часть, анализ социаль#
но#экономической ситуации на
основе статистических показа#
телей, особенности и тенден#
ции социально#экономическо#
го развития 16 областных цен#
тров Центральной России (вы#
борочный материал по ряду
региональных столиц ЦФО),
итоговую иерархию областных
центров ЦФО, иерархию гра#
доначальников 16 областных
центров ЦФО, а также анализ
политических рисков в 16 обла#
стных центрах в 2012 году (по
данным опроса экспертов).

Динамика и
показатели
привлечения
инвестиций
в областных центрах
значительно
разнятся

Анализируя привлечение
инвестиций в основной капи#
тал в областных центрах, обра#
тимся к четырем блокам значе#
ний: абсолютным, относитель#
ным в расчете на душу населе#

ния, к динамике изменения аб#
солютных значений в сравне#
нии с прошедшим аналогич#
ным периодом. В соответствии
с методологией поправочный
коэффициент максимален для
показателей в расчете на душу
населения.

Лидирующие позиции по аб#
солютному значению принад#
лежат городскому округу город
Воронеж, инвестиции в основ#

ной капитал которого в течение
2012 года составили 57884,9
млн рублей. На втором и тре#
тьем местах соответственно
оказались Калуга и Ярославль
(36590 и 34622,1 млн рублей).
Замыкают пятерку лидеров в
привлечении инвестиций по
абсолютным показателям Ли#
пецк и Белгород (28842,8 и
25515,8 млн рублей соответ#
ственно). Наиболее скромные

Лучший город в ЦФО – Воронеж,
а лучший мэр – Александр Бобров
АНО «Агентство региональных социально-экономических проектов»
опубликовало результаты социально-экономического и политического развития
16 областных центров Центрального федерального округа
Анализ официальных социально�экономических показателей дает воз�
можность на основе методологии выстроить определенную иерархию
территорий. Вместе с тем в каждом из областных центров имеются соб�
ственные практики и в стратегическом планировании, и в управлении
городским хозяйством, и в выстраивании обратной связи с населением,
и во многом другом. Соответственно, более системное представление о
состоянии социально�экономического развития территории и тех трен�
дах, которые формировались в течение рассматриваемого периода, по�
зволит сформировать обращение к конкретным социально�экономичес�
ким практикам территорий.

Таблица 2.

Демографические показатели

Белгород 11,9 11,1 0,8

Брянск 10,6 13,9 #3,3

Владимир 11,3 13,4 #2,1

Воронеж 11,1 12,9 #1,8

Иваново 11,2 14,6 #3,4

Калуга 11,3 14,7 #3,3

Кострома 12,7 13,9 #1,2

Курск 11,9 12,8 #0,9

Липецк 11,5 12,4 #0,9

Орел 8,3 13,9 #5,6

Рязань 10,0 13,5 #3,5

Смоленск 10,9 13,6 #2,7

Тамбов 10,4 14,0 #3,6

Тверь 12,0* 15,0* #3,0*

Тула 8,1 16,1 #8,0

Ярославль 11,8 14,2 #2,4

* – по предварительным данным

Число родив�
шихся на 1000

человек
населения

Число умер�
ших на 1000

человек
населения

Естественный
прирост

(убыль) на 1000
населения

Иерархия градоначальников 16 областных
центров ЦФО с учетом политических

рисков территорий в 2012 году

Социально-
экономические
показатели –
отдельно, главы
исполнительной
власти – отдельно

По итогам 2012 года рейтин#
говый комитет АНО «Агентство
региональных социально#эко#
номических проектов» отделил
данные социально#экономиче#
ского развития от персоналий
во главе исполнительной влас#
ти областных центров, по ре#
зультатам чего оказалось две
иерархии. Примечательно, что
объективные показатели в од#
ном случае значительно раз#
нятся с социально#политичес#
кими пертурбациями, имевши#
ми место в областных центрах
в прошлом году. К примеру, од#
нозначно лидерские позиции в
социально#экономическом от#
ношении в Воронеже оказались
недостаточными, для того что#
бы мэр Воронежа Сергей Коли#
ух занял первую строку иерар#
хии персоналий исполнитель#
ной власти в областных цент#
рах. В Тамбове ситуация иная.
По многим социально#эконо#
мическим параметрам терри#
тория за год продемонстриро#
вала заметный рост. При этом
сам областной центр вошел в
пятерку лучших территорий. А
вот мэр Тамбова Александр

1
2
3

1

4
5
6
7
8
9
10
11
12
13
14
15
16

Белгород 25515,8 69694 98,6

Брянск 14189,8 32844 99,7

Владимир 14452,4 41468 85,7

Воронеж 57884,9 58395 105,9

Иваново 8492,6 20773 108

Калуга 36590 106867 124,3

Кострома 6343,6 23559 141,6

Курск2 15730,9 37171 76,3

Липецк 28842,8 56770 53,3

Орел 13527 42386 115,3

Рязань 24451,2 46491 130,1

Смоленск 11303,6 34259 84,2

Тамбов 12519,4 44576 156,2

Тверь 14866,4 36534 75,2

Тула 20463 40966 111,3

Ярославль 34622,1 58173 97,2

в % к соответ�
ствующему

периоду пре�
дыдущего года
(в сопостави�

мых ценах)

Млн руб. Руб. на чел.1

1   Среднедушевые показатели рассчитаны исходя из данных численности населения
РФ по муниципальным образованиям на 1 января 2012 года.

2    По уточненным данным.

Таблица 1.

Инвестиции в основной капитал по
крупным и средним предприятиям – всего
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показатели по количеству ин#
вестиций в основной капитал
были зафиксированы в Костро#
ме (6343,6 млн рублей), Ивано#
во (8492,6 млн рублей) и Смо#
ленске (11303,6 млн рублей).

Вслед за анализом абсолют#
ных показателей необходимо
рассмотреть и показатели на
душу населения. Однако, как
свидетельствует распределе#
ние по данному аспекту, лиди#
рующие и отстающие област#
ные центры прак#
тически не измени#
ли своих позиций.
Так, Калуга, остав#
шись по#прежнему
в авангарде, по ко#
личеству инвести#
ций в основной ка#
питал на душу на#
селения значительно опереди#
ла остальные города: в этом об#
ластном центре на одного жи#
теля города приходится более
ста тысяч (106867,1) рублей
привлеченных инвестиций. Вы#
сок данный показатель и в Бел#
городе (69694,35 рубля на душу
населения), и в Воронеже
(58394,74 рубля на душу насе#
ления). В аутсайдерах по#пре#
жнему оказались Иваново, где
на одного человека приходится
практически в пять раз меньше
привлеченных инвестиций, чем
в Калуге (20773,14 рубля), и Ко#
строма (23559,21 рубля). В
Брянске и Смоленске данный
показатель несколько выше
(32844 и 34259 рублей), однако
существенно уступает показа#
телям на душу населения в го#
родах#лидерах.

Немаловажно рассмотреть

и динамику изменения количе#
ства инвестиций в основной
капитал. И в данном отноше#
нии прослеживается очень се#
рьезный разрыв. В первую оче#
редь следует отметить, что по
итогам 2012 года Тамбов про#
демонстрировал небывалый
рост инвестиций в основной
капитал – 56%, увеличив тем
самым аналогичный показа#
тель прошлого года более чем
в половину. Высоки темпы ди#

намики и в Костроме (41,6%),
Рязани (30,1%) и Калуге
(24,3%). Замыкает пятерку ли#
деров Орел, в котором рост
данного показателя составил
15,3%. Вместе с тем, следует
отметить, что сразу в восьми
областных центрах (Брянск,
Белгород, Ярославль, Влади#
мир, Смоленск, Курск, Тверь,
Липецк) динамика данного по#
казателя оказалась отрица#
тельной. Однако в данном от#
ношении следует иметь в виду,
что в таких инвестиционно при#
влекательных территориях, как
Липецк, на данном этапе зна#
чительное внимание уделяется
не столько количественному
приращению темпов роста ин#
вестиций, сколько качествен#
ной стороне инвестпроектов, в
том числе их экологической со#
ставляющей.

Национальная рейтинговая шкала, используемая АНО
«Агентство региональных социально�экономических
проектов», состоит из четырех рейтинговых классов:

Класс А – Высокий уровень надежности

Класс В – Удовлетворительный уровень надежности

Класс С – Низкий уровень надежности

Класс D – Неудовлетворительный уровень надежности
Каждый из классов разделяется на несколько подклассов, обо�

значаемых индексами «++», «+», « ».

Оценка уровня
надежности и

рисков областных
центров ЦФО по
итогам 2012 года

1 Воронеж А++

2 Рязань А++

3 Калуга А+

4 Белгород А+

5 Тамбов А+

6 Липецк А+

7 Ярославль В++

8 Курск В++

9 Владимир В+

10 Тула В

11 Орел С++

12 Смоленск С+

13 Брянск С

14 Тверь С

15 Иваново С

16 Кострома D

Рей/
тинг Значение

А++ Высокий уровень надежности. Риск минимальный.

А+ Высокий уровень надежности. Риск незначительный.

А Высокий уровень надежности. Риск низкий.
Вероятность реструктуризации долга
или его части минимальна.

В++ Удовлетворительный уровень надежности.  Риск
невысокий.  Вероятность реструктуризации долга
или его части незначительна.

В+ Удовлетворительный уровень надежности. Риск
полной или частичной реструктуризации долга низкий.

В Удовлетворительный уровень надежности.
Риск невысокий.

С++ Низкий уровень надежности. Риск значителен.

С+ Низкий уровень надежности. Риск полной или
частичной реструктуризации долга высок.

С Низкий уровень надежности. Риск чрезвычайно высок.

D Неудовлетворительный уровень надежности.

Только в Белгороде
отмечается прирост
населения

Анализируя демографичес#
кие показатели в областных цен#
трах ЦФО, следует отметить, что
только в одной региональной
столице – в Белгороде – по ито#
гам года число родившихся пре#
высило число умерших. Есте#
ственный прирост населения
составил 0,8 на 1000 населения.
Наименьшая негативная дина#
мика прослеживается в Курске и
Липецке (#0,9), а также в Кост#
роме (#1,2) и Воронеже (#1,8).

Сдержанно оптимистичный
тренд по итогам 2012 года мож#
но отметить в ряде областных
центров, где коэффициент есте#
ственной убыли населения не бо#
лее трех пунктов. Такой показа#
тель отмечается, в частности, во
Владимире (#2,1), Ярославле (#
2,4), Смоленске (#2,7) и Твери (#
3). Умеренный тренд естествен#
ной убыли населения прослежи#
вается в таких областных центрах,
как Брянск и Калуга (#3,3), Ивано#
во (#3,4), Рязань (#3,5) и Тамбов (#
3,6). Значительно более удруча#
ющая ситуация складывается в
Орле и Туле, где коэффициенты
естественной убыли населения
максимальны среди областных
столиц ЦФО и составляют (#5,6)
и (#8) соответственно.

В силу политического разви#
тия областных центров, в силу ин#
ституционализации определен#

ных финансово#политичес#
ких группировок, в силу
того, что отдельные группы
интересов научились рабо#
тать в условиях тяжелей#
ших конфликтов между
различными сторонами, в
ряде областных центров,
таких как Воронеж, Липецк,

Ярославль и отчасти Белгород, по
большому счету, не так важно, ка#
ким будет градоначальник. Тер#
ритория и так будет развиваться
в большей или меньшей степени.

Данную особенность можно
назвать «прививкой территории».
Таким образом, даже при наличии
конфликтных деструкций в систе#
ме муниципальной власти имеют#
ся силы, которые заинтересова#
ны в развитии территории хотя бы
потому, что у них есть в ней свои
интересы. Иными словами, тер#
ритории, получившие такую «при#
вивку», будут развиваться даже
вопреки не самой эффективной
власти. Другое дело, если муни#
ципальная власть сама прилага#
ет определенные усилия к разви#
тию территории. В этом случае
развитие получит значительно
более высокую динамику.

Елена СЕЛИВАНОВА

Для подготовки совокупной экспертной

оценки использовался метод многоту�

рового опроса по методике Делфи.

1 Воронеж

2 Рязань
3 Калуга
4 Белгород
5 Тамбов

6 Липецк

7 Ярославль
8 Курск
9 Владимир
10 Тула

11 Орел
12 Смоленск

13 Брянск
14 Тверь
15 Иваново
16 Кострома

Иерархия областных центров ЦФО
по итогам социально-экономического

развития в 2012 году

Областные центры
опережающего

развития

Областные центры
разнонаправленного

развития

Стагнирующие
областные центры

Политические итоги
2012 года в городах ЦЧР

КУРСК

2012 год хотя и был в плане
политических рисков достаточ#
но проблемным для Курска, ме#
стной и региональной власти
удалось в ряде случаев загасить
потенциальные политические
конфликты, которые были в Кур#
ске. По большому счету, и губер#
натор А. Михайлов, и градона#
чальник Н. Овчаров находились
на четкой линии взаимодей#
ствия, благодаря которой уда#
валось предупреждать потен#

циальные и гасить возникаю#
щие политические конфликты. В
2012 году областной центр де#
монстрировал тягу не только к
политической стабильности, но
и к желанию сконцентрировать#
ся на решении социальных и
экономических проблем. Таким
образом, укрепив позиции «го#
рода#середняка», Курск создал
своего рода плацдарм для эко#
номического и социального
развития.

ЛИПЕЦК

2012 год для Липецка был
годом с наличием «старых» и
«новых» социально#политичес#
ких проблем. Избранный же по#
вторно в декабре 2011 года мэр
М. Гулевский (около 35% по
сравнению с прошлым резуль#
татом почти в 70% голосов из#
бирателей) ощущал проблему
дефицита легитимности. Ос#
ложнялось это и тем, что в гор#
совете баланс политических
сил мэрии и НЛМК был в соот#
ношении 50 на 50.

Кроме того, по оценке липец#

ких экспертов, команда Гулев#
ского – 2012 оказалась слабее
его прежней команды (уход И.
Кошелева и В. Федорова) со
многими вытекающими отсюда
последствиями. Таким обра#
зом, кадровая политика мэрии
в 2012 году приобрела характер
хаотичности и бессистемности,
снизившей общую результатив#
ность работы городской адми#
нистрации. Ощущалось и общее
ослабление энергетики М. Гу#
левского в решении стоящих
перед городом вопросов.

ОРЕЛ

Один из ключевых факторов,
определявших политическую
ситуацию в Орле в 2012 году, –
конфликт между фракциями
КПРФ и «Единая Россия» в го#
родском совете. Заложниками
данного конфликта в той или
иной степени оказались и гла#
ва администрации города, и
мэр, принадлежащие к разным
партиям.

Позиции М. Берникова ос#
лаблены не только отсутствием
опоры в депутатском корпусе,
но и неопределенностью с под#

держкой в лице губернаторско#
го ресурса. Рано пока говорить
и о значимой поддержке и до#
верии со стороны населения,
что вызвано крайне коротким
сроком пребывания Берникова
у власти.  Главная его имидже#
вая проблема состоит в том, что
он рассматривается большин#
ством представителей деловой
и политической элиты в облас#
тном центре и области как фи#
гура зависимая, подверженная
влиянию, что снижает уровень
доверия.

ТАМБОВ

В 2012 году из всех област#
ных центров ЦФО Тамбов явля#
ется одним из немногих про#
винциальных городов со стату#
сом областного центра, где по#
литическая стабильность серь#
езно и основательно укрепи#
лась.Во#первых, безусловно,

Александр Бобров имеет зна#
чительный ресурс со стороны
губернатора Олега Бетина. Во#
вторых, Александру  Боброву
удалось сформировать доста#
точно эффективную команду и
разработать четкую стратегию
развития города.

ВОРОНЕЖ

Несмотря на то, что эконо#
мика и социальная сфера горо#
да демонстрировала позитив#
ные результаты, а мэр города
С. Колиух выражал абсолютную
политическую лояльность гу#
бернатору, 2012 год для мэрии
ознаменовался политическим
прессингом региональной вла#
сти. Эта линия выразилась в
создании комиссии по аттеста#
ции городских чиновников,

инициированной губернской
властью, «отстрелом команды»
мэра и десантированием обла#
стных выдвиженцев на важней#
шие городские должности.
Против С. Колиуха были задей#
ствованы и возможности пра#
воохранительных органов в
рамках линии, указывающей на
существование некоего «кор#
рупционного клубка» в городс#
кой администрации.

БЕЛГОРОД

Для Белгорода 2012 год стал
годом становления Сергея Бо#
женова как градоначальника,
одним из ключевых ресурсов
которого была поддержка авто#
ритетного главы региона Евге#
ния Савченко. В 2012 году Сер#
гей Боженов еще не восприни#
мался населением и деловыми
кругами как абсолютно сложив#
шийся градоначальник. А учиты#
вая, что его еще не перестали
сравнивать с экс#градоначаль#
ником Василием Потрясаевым,
в 2012 году данное сравнение
было не в пользу Боженова.

С другой стороны, ряд пря#

молинейных решений градона#
чальника вызвал отторжение. В
силу этого одним из конфлик#
тов, который создавал  полити#
ческие риски для Боженова,
стал конфликт между ним и ре#
гиональным отделением партии
КПРФ. Во всяком случае КПРФ,
которая весьма лояльно отно#
сится к губернскому руковод#
ству, нашли удобную для себя
мишень в лице Боженова, соот#
ветственно,  данное противо#
стояние между белгородской
исполнительной властью и
КПРФ, скорее всего, будет толь#
ко развиваться.
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Московские рейдеры
на воронежской земле,
или Как «правильно» отжать фирму

В тайне от общества и осталь�
ных акционеров Панюшкин про�
водит общее собрание акционе�
ров в единственном лице и на�
значает гр. Ерохина генераль�
ным директором ЗАО «Агро�
строймонтаж», который высту�
пил заявителем в МИ ФНС Рос�
сии № 46 по г. Москве.

Мнение эксперта: в соот�
ветствии с Федеральным
законом от 26.12.1995
N 208�ФЗ» Об акционерных
обществах» акционер, тре�
бующий проведения собра�
ния, должен уведомить об
этом общество, руководи�
тель которого и организует
общее собрание, извещая
всех акционеров, несоблю�
дение порядка и сроков
процедуры влечет недей�
ствительность результатов
общего собрания акционе�
ров. Об этом факте свиде�
тельствует обширная судеб�
ная практика.

Так начинается эта драмати�
ческая детективная история: се�
мья, родственники, акционеры и
работники узнают о тракторис�
те�механизаторе (гении право�
вой мысли) – этаком «графе
Монте�Кристо» месье Панюшки�
не – тайном наследнике, которо�
му Геворкян, наплевав на семью
и детей, перед тем как исчез�
нуть, подарил свое имущество.

По решению суда довери�

тельным управляющим всего
имущества безвестно отсут�
ствующего Геворкяна назначен
родной брат его супруги Про�
шян Ара Мкртичьевич, который
вместе с трудовым коллективом
и акционерами ЗАО «Агрострой�
монтаж» противостоял попыт�
кам «Панюшкина и Ко» получить
контроль над обществом, обра�
щаясь во все возможные госу�
дарственные инстанции. В ре�
зультате правового противосто�
яния действующие акционеры и
руководство ЗАО «Агрострой�
монтаж» смогли пресечь на не�
которое время незаконные дей�
ствия Панюшкина и Ерохина, ко�
торый пробыл руководителем
общества несколько дней. Еро�
хин был смещен с незаконно за�
нимаемой должности. В городе
Москва противостоять Панюш�
кину было очень сложно, ведь,
обещая правоохранителям и
ряду чиновников дольку в иму�
ществе ЗАО «Агростроймон�
таж», Панюшкин смог привлечь
на свою сторону скрытно дей�
ствующий административный
ресурс.

ИНФОРМАЦИЯ К СВЕДЕ�
НИЮ. Назначенный Панюшки�
ным на несколько дней гене�
ральный директор гр. Ерохин
умудрился в обход общества, не
имея правоустанавливающих
документов, заключить договор
от имени ЗАО «Агростроймон�
таж» с компанией ИРКОЛ – спе�
циализированным реестродер�

жателем, при участии которого
часть похищенных акций гр. Па�
нюшкин подарил, а часть акций
заложил Королеву А.П., который
в свою очередь уже в Щекин�
ском районном суде Тульской
области дело № 2�1492/2013 ~
М�1283/2013 (по месту регист�
рации ответчика – гр. Панюшки�
на) инициировал текущий судеб�
ный процесс по взысканию зало�
га (части акций) за «якобы» не�
возвращенный заем с гр. Па�
нюшкина, но удивительный и,
возможно, «случайный» факт –
представителем на процессе со
стороны гр. Королева по дове�
ренности выступает снова гр.
Ерохин. И, как мы видим, «взаи�
мосвязь отсутствует», и это со�
всем не похоже на часть 4 ста�
тьи 159 Уголовного кодекса РФ.
Уважаемые господа решили та�
ким образом, до конца узаконить
свое право – попытка создания
из гр. Королева – добросовест�
ного приобретателя похищенных
акций, забыв про термин «вин�
дикация».

Мнение эксперта: в силу
ст. 301 ГК РФ собственник
вправе истребовать свое
имущество из чужого неза�
конного владения. Напри�
мер, акции вследствие неза�
конной сделки, совершенной
без воли первоначального
акционера, где сменили
владельца несколько раз.
Использование обычных

В целях защиты имущества
Общества и своих прав акционе�
ры приняли решение изменить
местонахождение общества на г.
Воронеж и не ошиблись.

Не успев сменить адрес ме�
стонахождения на Воронеж, в
МИ ФНС №12 по Воронежской
области гр. Ерохин представил
протокол общего собрания ак�
ционеров по смене генерально�
го директора и адреса местона�
хождения юридического лица
на другой регион и заявления по
формам Р14001 и Р13001.

По обнаруженным фактам
представители общества обра�
тились в налоговые органы с
жалобой. И на жалобу был полу�
чен незамедлительный ответ.
Нельзя было не отметить сла�
женную антирейдерскую дея�
тельность Управления ФНС по
Воронежской области и МИ
ФНС № 12 по Воронежской об�

ласти. Долгое время, работая в
Москве, мы не встречали такого
уважительного, человеческого
отношения госорганов к малому
и среднему бизнесу, где посту�
пившую жалобу представителей
ЗАО «Агростроймонтаж» неза�
медлительно приняло руковод�
ство МИ ФНС № 12, по поруче�
нию руководителя инспекции за�
меститель начальника и началь�
ник отдела регистрации запроси�
ли правоустанавливающие доку�
менты, ознакомились со сложив�
шейся ситуацией, исходя из сво�
его профессионального опыта
дали ряд ценных правовых сове�
тов, как действовать в такой си�
туации, и провели по своей линии
антирейдерские мероприятия.

К сожалению, следственный
комитет отказывается возбуж�
дать уголовное дело, сообщая в
постановлении об отказе в воз�
буждении уголовного дела по

следующим основаниям: у гр.
Панюшкина отсутствует заинте�
ресованность, так как недвижи�
мость он еще не украл у обще�
ства; в арбитражном суде Воро�
нежской области ЗАО «Агро�
строймонтаж» оспаривает прото�
колы, а следовательно, это кор�
поративный спор. В постановле�
нии указано, что гр. Панюшкин
является родным племянником, а
Геворкян дядей гр. Панюшкина,
отсюда спор не только корпора�
тивный, но и семейный. Факт по�
пытки присвоения акций безвес�
тно отсутствующего Геворкяна, в
принципе, СК не рассматривает�
ся – также корпоративный спор.
Удивительно: ответ поступил
только по одному из указанных в
жалобе оснований, все остальное
осталось без внимания.

Во время проверки гр. Панюш�
кина никто не опрашивал, у него
не запросили правоустанавлива�

ющих документов: договора да�
рения акций, нотариального со�
гласия супруги Геворкяна на
сделку по дарению акций, пере�
даточного распоряжения акций,
выписку из реестра акционеров,
реестр акций, никто не увидел
даже косвенной взаимосвязи,
исчезновения Геворкяна и появ�
ления гр. Панюшкина, который
заявляет, что является акционе�
ром ЗАО «Агростроймонтаж», и
еще ряд оснований для след�
ственного отдела СК РФ по Цен�
тральному району города Воро�
нежа, – это малозначительные
основания, которые, как наде�
ется руководство и акционеры
ЗАО «Агростроймонтаж», рас�
смотрит прокурор или суд Цен�
трального района г. Воронежа и
даст свою правовую оценку.

Виталий ЖУКОВ,
корреспондент

«ЭЖ�Черноземье»

Как это было?
Эта история берет свое нача�

ло в начале 90�х годов. Россия�
нин армянского происхождения
Геворкян Ваник Казарович со
своей супругой и их партнером
Кадильниковой создали закры�
тое акционерное общество «Аг�
ростроймонтаж» в городе Моск�
ве. По решению общего собра�
ния акционеров общества гене�
ральным директором был назна�
чен мажоритарный акционер,
владеющий 90% акций, – Гевор�
кян Ваник Казарович. В период
его руководства общество зани�
малось строительным бизнесом
для нужд агропрома. На выру�
ченные средства общество
смогло построить несколько
собственных объектов недвижи�
мости в городе Москва. Штат
общества формировался лично
Геворкяном и преимущественно
состоял из родственников и при�
ближенных к его семье.

В конце 90�х в кризисный пе�
риод с работой было сложно, и
дальние родственники Геворкя�
на «слезно» попросили его «при�
строить» одного человека. Так в
компании «Агростроймонтаж»
появился новый сотрудник –
дальний родственник Панюшкин
Артур Владимирович, которого
Геворкян принял на работу трак�
тористом. Чтобы определить
степень родства, возможно ука�
зать, что Панюшкин является
сводным внуком по материнской
линии Геворкяна Ваника Казаро�
вича. Отработав несколько лет в
компании и получив должность
главного механизатора, Панюш�
кин попал в немилость руковод�
ства в связи с утратой доверия,
после проведения внутренней
аудиторской проверки была вы�
явлена крупная недостача ТМЦ,
в результате чего произошла
крупная ссора между Геворкя�
ном и Панюшкиным, Ваник Каза�
рович был человеком чести и не
смог закрыть глаза на ряд серь�
езных проступков Панюшкина, в
результате уволил последнего в
2005 году. С той поры Геворкян и
слышать не хотел о Панюшкине,
они более не общались.

В сентябре 2008 года Гевор�
кян вышел из дома на работу и
не вернулся, и значится безвес�
тно отсутствующим по настоя�
щее время. По факту возбужде�
но уголовное дело.

На следующий день после ис�
чезновения Геворкяна на пороге
его дома появляется Панюшкин
и предлагает от всего сердца
найти любимого дядю, упоми�
ная, что у него есть ресурсы в
госструктурах.

Оценочное суждение (вер�
сия): оценив ситуацию в
семье и компании, тракто�
рист Панюшкин, вероятно,
сформировал картину, как
обстоят дела. Владея ин�
формацией изнутри Обще�
ства и семьи, Панюшкин,
предположительно посове�
товавшись с юристами и
чиновниками, возможно,
заказчиками, нашел юриди�
ческую лазейку: как можно,
злоупотребив правом, поро�
дить правовой прецедент,
дающий возможности пре�
тендовать на часть имуще�
ства своего пропавшего
родственника, на первый
взгляд не содержащий в
себе признаков состава
преступления.

Сегодняшние
российские реалии

В итоге, не найдя Геворкяна,
Панюшкин заявляет, что его
«возлюбленный родной дядя»
незадолго до своего исчезнове�
ния подарил ему 90% акций в
ЗАО «Агростроймонтаж», где
большая часть его имущества
находится на балансе общества.

Правоохранительные органы не торопятся

P.S. На день публикации статьи можно отметить, что, окидывая взором московского предпринимателя, воронежскую действитель�
ность, перед глазами возникает удивительная картина, что только налоговой службе есть дело до проблем бизнеса, именно одинокие
налоговики печально несут с честью вымпел своей доброй службы.

способов защиты права
неэффективно, поскольку
признание права на акции в
данном случае не может
быть использовано, а оспа�
ривать каждую сделку –
весьма долгое и затратное
занятие. В таком случае
целесообразно обратиться с
иском об истребовании
имущества из чужого неза�
конного владения (Виндика�
ционный иск).

Удивительный факт № 1: до
момента своего исчезновения
Геворкян состоял в счастливом
браке с составом семьи из 5 че�
ловек: он, супруга и четыре до�
чери. Вопрос. Вы подарите при
счастливой семье, любимых
детях и внуках все свое иму!
щество «Василию Ветрову –
пятиюродному сводному вну!
ку по линии отчима»?

Удивительный факт № 2: о
совершении сделки по дарению
90% акций Панюшкину не знала
и законная супруга Геворкяна и у
нотариуса согласие на такую
сделку не оформляла.

Мнение эксперта: Для
совершения сделки, связан�
ной с отчуждением части из
совместно нажитого имуще�
ства в браке путем дарения
третьему лицу, необходимо
нотариально оформленное
согласие супруга – в против�
ном случае такая сделка
может быть признана судом
недействительной ст. 35 СК
РФ.

Удивительный факт № 3:
упомянутый договор дарения ак�
ций никто не видел, существует
ли он в реальности? Возможно,
судья В.А. Козлов АС Воронеж�
ской области по делу № А14�
3642/2013 разберется, затребо�
вав правоустанавливающие до�
кументы на акции у представите�
ля ответчика Панюшкина, кото�
рый в очередной раз не пред�
ставляет их («У меня их нет») и
затягивает процесс.

Удивительный факт № 4: с
момента государственной реги�
страции по настоящее время
ЗАО «Агростроймонтаж» само�
стоятельно вело свой реестр ак�
ционеров и договоров со специ�
ализированными организация�
ми не заключало.

Компания ИРКОЛ отказывает�
ся по запросу ЗАО «Агрострой�
монтаж» представлять какие�
либо документы, в том числе ко�
пию договора дарения акций от
Геворкяна Панюшкину, ссылаясь
на невнятные основания.

Семья Геворкяна,
ставшая жертвой
циничных
действий
рейдеров
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Первым в повестке дня значи�
лось согласование кандидатуры
на должность заместителя главы
администрации города по градо�
строительству. По итогам закры�
того голосования 22 голоса депу�
таты отдали за кандидатуру Вла�
димира Астанина, ранее зани�
мавшего должность заместителя
руководителя департамента ар�
хитектуры и строительной поли�
тики Воронежской области.

Необходимость
придания лесам
статуса «городских»

При рассмотрении положения
о создании условий для массово�
го отдыха жителей Воронежа и
организации обустройства мест
общего пользования, была затро�
нута тема лесных массивов, кото�
рые окружают мегаполис (поряд�
ка 22 тыс. га). Депутаты отмети�
ли необходимость придания этим
лесам статуса «городских». К бо�
лее детальному рассмотрению
этой проблемы народные из�
бранники решили вернуться в
сентябре. Тогда же было решено
поднять тему привлечения инве�
сторов в городские парки.

С 1 января 2014 года создает�
ся дорожный фонд городского
округа город Воронеж. Его сред�
ства могут быть использованы
только на финансирование обес�
печения дорожной деятельности,

капитального ремонта автомо�
бильных дорог и дворовых терри�
торий. «Цель создания такого
фонда, – говорит депутат Воро�
нежской городской Думы Андрей
Померанцев, – увеличение само�
стоятельности местного самоуп�
равления в принятии решений
распределении средств на до�
рожное строительство и ремонт.
Появляется возможность при�
влечения иных средств, напри�
мер, в рамках государственно�
частного партнерства. Как след�
ствие — улучшение качества до�
рожного покрытия и уменьшение
его стоимости».

Приватизация МУП
«Центральный рынок»
будет осуществляться
путем акционирования

На заседании Думы было при�
нято решение об условиях прива�
тизации МУП «Центральный ры�
нок». Приватизация будет осуще�
ствляться путем преобразования в
открытое акционерное общество,
100% акций которого остаются в
муниципальной собственности.
Делается это с целью привлечения
инвестиций для модернизации ос�
новных фондов предприятия.

Блок вопросов повестки дня,
касающихся муниципальной соб�
ственности, был достаточно
объемным. Детскому саду № 57

передается недвижимое имуще�
ство, расположенное по адресу
ул. Артамонова, 34. Это позволит
дополнительно открыть две груп�
пы. В оперативное управление
спортшколе олимпийского ре�
зерва № 15, где ребята занима�
ются футболом, передается ста�
дион «Локомотив», недавно при�
обретенный в муниципальную
собственность. Также депутаты
дали согласие на приобретение в
собственность города клуба в
микрорайоне Подгорное. В пла�
нах на будущее – строительство
детского сада рядом с Домом
культуры. В оперативное управ�
ление городского физкультурно�
спортивного центра передается
спортплощадка в микрорайоне
Шилово. Что же касается ситуа�
ции со строительством 19 при�
школьных стадионов, принято
решение провести выездное со�
вещание с участием и депутатов
и представителей профильных
подразделений мэрии.

Для обеспечения конструктив�
ного взаимодействия админист�
рации города с предпринима�
тельским сообществом и даль�
нейшего развития в Воронеже
мелкого и среднего бизнеса в со�
став Правления муниципального
Фонда поддержки малого пред�
принимательства решением
Думы включены депутаты Алек�
сандр Чистяков, Вадим Клецов и
Андрей Дубовской.

Символ воинской
доблести

На торжественном построении
присутствовал генерал�майор
Анатолий Рудый, заместитель ди�
ректора Федеральной службы ис�
полнения наказаний России. Он
прибыл в наш город, для того что�
бы вручить вузу главный символ
любой воинской части – знамя.

Боевое знамя всегда было в
почете у русских воинов, на про�
тяжении многих веков являясь
настоящей святыней, символом
чести и доблести. При царе Пет�
ре I был составлен первый воин�
ский устав, в котором утвержде�
на была сложившаяся в веках
традиция почитания знамени.
«Кто к знамени присягал единож�
ды, тот у оного до смерти стоять
должен» – гласил устав.

– Сегодня для коллектива Во�
ронежского института Федераль�
ной службы исполнения наказа�
ний особенный, незабываемый
день, – отметил Анатолий Рудый.
– Уверен, что сегодняшний тор�
жественный ритуал запомнится
каждому курсанту и всем присут�

ствующим, как одно из самых
важных и ярких событий в жизни.

– Этот день навсегда войдет в
историю нашего учебного заве�
дения, – рассказал начальник Во�
ронежского института ФСИН
России, генерал�майор внутрен�
ней службы Валерий Балан. –
Убежден, что вручение знамени
еще больше сплотит личный со�
став института, мобилизует его
на успешную реализацию постав�
ленных задач, создаст дополни�
тельные стимулы к эффективной
работе.

В церемонии также принял
участие первый заместитель гу�
бернатора Воронежской области
Александр Гусев.

Чтобы помнили
Этот день останется в истории

института ФСИН и как дата от�
крытия Мемориального комплек�
са в честь воинов 233�го полка
конвойных войск НКВД и герои�
ческих защитников города Воро�

нежа, а также сотрудников право�
охранительных органов, погиб�
ших в мирное время.

В открытии Мемориального
комплекса принял участие вете�
ран Великой Отечественной вой�
ны, почетный гражданин Левобе�
режного района города Вороне�
жа Джабраилов Мамед Мирзама�
медович.

Право зажечь Вечный огонь
предоставлено депутату Воро�
нежской городской Думы, заслу�
женному строителю России Ни�
колаю Образцову, при поддерж�
ке которого и был возведен па�
мятник.

– Открытие мемориала – это
дань памяти тем действительно
легендарным людям, которые це�
ной своей жизни сделали нашу
Родину сильной и процветаю�
щей. Зажечь Вечный огонь у ме�
мориала – это огромная честь
для меня, – сказал Николай Об�
разцов. – Сегодняшним курсан�
там вуза повезло своими глаза�

ми увидеть открытие мемориала,
услышать обращенные к ним сло�
ва живущих ныне ветеранов. Вы�
пускники института ФСИН будут
распределены по другим горо�
дам для дальнейшего несения
службы на благо общества, но я
уверен в главном: все они будут
гордиться тем, что учились в Во�
ронеже – городе с героическим
военным прошлым и с настоя�
щим, в котором чтут павших ге�
роев, бережно хранят историю и
традиции.

В добрый путь
Завершилось мероприятие

вручением дипломов выпускни�
кам. 104 молодых лейтенанта по�
лучили дипломы, семь из них – с
отличием.

Ветераны приветствовали мо�
лодых специалистов. Особенно
трогательно прозвучали с трибу�
ны стихи в исполнении участника
Великой Отечественной войны
Валентина Михайловича Моро�

зова, обращенные к молодому
поколению:
– Все, что мы защищали, –

вам защищать,
Все, что мы завещали, –
вам завещать,

Потому что свобода
не знает цены;

Вы о нас, сыновья,
забывать не должны.

К поздравлениям присоеди�
нился временно исполняющий
полномочия главы администра�
ции городского округа город Во�
ронеж Геннадий Чернушкин:

– Вы окончили один из самых
престижных вузов – Воронежский
институт ФСИН России, который в
этом году второй раз вошел в 100
лучших вузов страны. Надеюсь, что
среди вас будет немало офицеров,
которые добьются больших успе�
хов в службе, прославят свой вуз,
давший им дорогу в жизнь, и наш
город, – отметил он.

Лучшим выпускникам вуза вме�
сте с дипломами особого образца
были вручены почетные грамоты и
благодарственные письма.

Виталий ЖУКОВ,
корреспондент

«ЭЖ�Черноземье»

Деревянный храм при боль�
нице был назван в честь святи�
теля�исповедника Луки, архи�
епископа Симферопольского и
Крымского (в миру – Валентин
Феликсович Войно�Ясенец�
кий) – хирурга, профессора
медицины, епископа Русской
православной церкви. Строи�
тельство храма на территории
больницы началось около двух
лет назад, богослужения же
начались здесь только этой
весной. И вот, в минувшее вос�
кресенье храм обрел свой го�
лос – 5 звонких колоколов.
Митрополит Сергий благосло�
вил всех посетителей храма и
медперсонал БСМП.

– Сегодня храм обрел свой
голос, – говорит митрополит
Сергий. – Этот храм посвящен
памяти великого сына нашего
Отечества, большого практика
и теоретика медицины Влады�
ки Луки, архиепископа Симфе�
ропольского. Память о нем и
его делах теперь будет разно�
ситься этим колоколами, при�
зывая людей к тому состоянию
духовной собранности и нрав�
ственного стержня, которое не�
обходим каждому человеку, жи�

вущему на земле. Нас постоян�
но преследуют искушения, без
которых жизнь кажется нам
скучной. Но необходимо пере�
строить наши ценности на со�
зидание своего внутреннего
мира, на то, чтобы каждый из
нас боролся и противостоял
греховным побуждениям, кото�
рые обильно являются сегодня
на нашу землю.

Ежедневно в БСМП получа�
ют не только физическую, но и
духовную помощь около тыся�
чи пациентов. Многие из них
вышли к храму, чтобы прикос�
нуться к звоннице и ощутить
исходящую от колоколов бла�
годать.

– В больнице мы лечим тела,
а здесь, в храме, люди лечат
души, – отметил главный врач
БСМП, депутат Воронежской
городской Думы Алексей Чер�
нов. – Это огромная духовная
поддержка как для наших паци�
ентов, так и для их родственни�
ков. Благодаря храму и хрус�
тальному перезвону колоколов
наши пациенты настраиваются
на выздоровление, а позитив�
ный настрой, как известно, одна
из основ успешного лечения.

Значимые решения
для развития города
На 52-м заседании Воронежской городской Думы,
последнем перед летними каникулами, депутаты
рассмотрели более 30 вопросов.

Выпуск этого года в воронежском институте ФСИН ознаменовался сразу несколькими поистине историческими
событиями: вручением Знамени и открытием на территории вуза мемориала павшим воинам.

Огонь вечной памяти

Голос храма
Митрополит Воронежский
и Борисоглебский Сергий
освятил колокола в храме
святого Луки, расположенном
на территории Больницы скорой
медицинской помощи № 1
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мический статус�кво страны в
глобальной экономике.

Таким образом, состояние на�
циональной экономики России в
большой степени определяется
действием внешних факторов. В
этих условиях малейшие вне�
шние изменения в экономике, в
каком бы регионе мира они ни
происходили, всегда будут отра�
жаться не только на экономичес�
кой, но и, естественно, на соци�
альной и внутриполитической
ситуации в России.

Есть ли у России шанс стать
более или менее независимым
экономическим, а значит, и по�
литическим игроком в мире в
сложившейся макроэкономи�
ческой ситуации? Да, есть, но
прежде чем говорить об этом,
необходимо разобраться в ис�
тинных причинах потери конку�
рентоспособности отечествен�
ной экономики и точнее устано�
вить диагноз нынешнего эконо�
мического состояния России.

А для начала нужно внима�
тельно изучить причины эконо�
мического роста в нулевые годы.
После дефолта 1998 года еже�
годный реальный рост ВВП
вплоть до 2009 года достигал 6�
8%. Многие экономисты связы�
вают это с повышением мировых
цен на углеводородное топливо.
Это верно, но лишь отчасти.
Главным же условием, на мой

взгляд, обеспечивавшим рост
экономики в нулевые годы, явля�
ется обвальная девальвация
рубля, последовавшая в резуль�
тате дефолта в 1998 году. Имен�
но она привела к резкому росту
цен на импортные товары и сде�
лала нашу экономику конкурен�
тоспособной, особенно на внут�
реннем рынке, что явилось мощ�
ным фактором развития прежде
всего несырьевого сектора эко�
номики за счет возможности им�
портозамещения то�
варов широкого по�
требления и в пер�
вую очередь продо�
вольственных. Но, к
большому сожале�
нию, это преимуще�
ство в течение 10 лет
экономика России
растеряла полнос�
тью, и лишь высокая
экспортная цена на
нефть и газ продол�
жает поддерживать экономичес�
кую стабильность в нашей стра�
не.

Механизм потери конкурен�
тоспособности экономики Рос�
сии за последние 10�13 лет ока�
зался банально простым и, с точ�
ки зрения экономической, пара�
доксальным. Парадоксальность
заключается в том, что внутрен�
няя инфляция последние 13 лет
неуклонно укрепляла валютный

курс рубля, т. е. привела к его
удорожанию по отношению к
доллару в 4 раза. Поскольку
средняя ежегодная инфляция за
последние 13 лет составила при�
мерно 12%, то легко посчитать,
что за неполные 13 лет она со�
ставила 400%. Но, поскольку
официальный курс доллара США
и в 2000 году и в 2013 году равен
примерно 30 рублям, т. е. оста�
вался неизменным, то это при�
вело при внутренней инфляции
400% к росту затрат на произ�
водство одного и того же товара
(при неизменной технологии
производства) в 4 раза не толь�
ко в рублях, но и в долларах США.

Это означает только одно:
конкурентоспособность россий�
ской экономики за 13 лет снизи�
лась по отношению к мировой в
4 раза (за небольшим минусом,
связанным с инфляцией долла�
ра США). Так, если в 2000 году
затраты на производство услов�
ной единицы продукции в Рос�
сии были в твердой валюте в 1,5�
2 раза ниже, чем на производ�
ство аналогичной продукции в
западных странах, то в начале
2013 года они стали в 1,5�2 раза
выше. Итог очевиден: российс�
кая экономика за данный исто�
рический период прошла путь от
устойчивой конкурентоспособ�
ности к полной ее потере.

Логику лиц, ответственных за
принятие макроэкономических
решений в нулевые годы, понять
можно. Очевидно, ими двигали
благие намерения быстрее под�
нять уровень жизни людей, же�
лание быстрее выровнять внут�
ренние цены на товары и услуги
естественных монополий с ми�
ровыми, вступить в ВТО и стать
частью глобальной экономики,
поддержать, с одной стороны,
импортеров новых технологий, а
с другой – банки и корпорации,
взявшие большие займы в валю�
те за рубежом. Очевидно, расчет
был и на то, что в России удаст�
ся за короткий период создать
эффективную модель экономи�
ки. «Усыпили бдительность» и
резко возросшие в нулевые годы
мировые цены на углеводороды,
металл, уголь и прочие традици�
онные товары российского экс�
порта.

Российская
экономика находится
в настоящее время в
макроэкономическом
тупике

Однако факт остается фак�
том: российская экономика на�
ходится в настоящее время в
макроэкономическом тупике,

относительная стабильность
зиждется на зыбком фундамен�
те конъюнктуры мировых цен на
товары российского экспорта и
прежде всего нефти и газа. К вы�
шесказанному необходимо до�
бавить еще несколько суждений.

Во�первых, российская эко�
номика за счет инфляции при не�
изменном валютном курсе «по�
тяжелела» не только в рублях, но
и в долларах. Доллароемкость
нашей экономики за эти годы
увеличилась минимум в 8 раз, в
том числе за счет инфляции в 4
раза и в 2 раза за счет реально�
го роста экономики. Фактически
она стала наряду с углеводоро�
дами (цены на которые за после�
дние годы поднялись в 8�10 раз)
резервуаром для связывания
долларов США, эмиссия которых
превышает в последние годы 1
трлн ежегодно. Данное обстоя�
тельство стало мощным факто�
ром сохранения стабильности
мировой финансовой системы,
за что Россия заплатила потерей
конкурентоспособности нацио�
нальной экономики.

Во�вторых, если бы в течение
двенадцати последних лет ре�
альная стоимость рубля к долла�
ру (валютный курс) была такой
же, как и в 2000 году, то только
за счет экспорта страна получи�
ла бы дополнительно порядка
200 трлн рублей, что составляет
почти три годовых ВВП или 10
консолидированных бюджетов
страны. Иными словами, вслед�
ствие удорожания рубля 3 года
из 12 лет наша страна работала
на чужую экономику.

В�третьих, главным инвесто�
ром любой экономики является,
как известно, рядовой покупа�
тель, однако три четверти роз�
ничного оборота в России вслед�
ствие ревальвации рубля в на�
стоящее время формируются за
счет импортных товаров, а это
более 10 трлн рублей или свыше
300 млрд долларов США, кото�
рые уходят ежегодно из страны
на поддержку зарубежных това�
ропроизводителей. Плюс утечка
капитала — около 100 млрд дол�
ларов в год. Это еще одна цена,
которую мы платим за избыточ�
ное удорожание рубля.

В�четвертых, не способствует
у л у ч ш е н и ю
экономичес�
кой ситуации в
России и обра�
зование Тамо�
женного cоюза
с Белоруссией
и Казахстаном,
так как накану�
не вступления
в Таможенный
cоюз Белорус�
сия девальви�

ровала свою национальную ва�
люту в 3 раза, и сейчас белорус�
ские товары, особенно продо�
вольственные, вытесняют анало�
гичные товары российских про�
изводителей на наших рынках.
Очевидно, мы забыли, что любой
экономический союз может быть
взаимовыгодным только при
единой валюте, при одном цент�
ре денежной эмиссии, а также
единых мерах поддержки и за�

Вступление в ВТО
юридически
закрепляет сырьевой
экономический
статус-кво страны в
глобальной экономике

Сейчас в России сложился
классический, сырьевой (неоко�
лониальный) тип экономики, ос�
новными характерными чертами
которого являются:

1. растущий экспорт сырье�
вых товаров: нефть, газ, металл,
железорудное сырье, уголь, лес,
зерно, рыба;

2. потеря конкурентоспособ�
ности национальной экономики;

3. доминирование на потре�
бительском рынке импортных
товаров и услуг;

4. нарушение баланса интере�
сов и рост противоречий между
национальными товаропроизво�
дителями и национальными по�
требителями; доминирование
при этом интересов потребите�
лей.

Относительная экономичес�
кая стабильность последних лет
объясняется исключительно
благоприятной экономической
конъюнктурой на экспортные то�
вары и сырье.

Вступление в ВТО юридичес�
ки закрепляет сырьевой эконо�

Евгений САВЧЕНКО,
губернатор Белгородской области:

На многочислен
ных форумах
предлагаются в
основном одни и
те же рецепты
экономического
роста — улучше
ние инвестицион
ного климата,
поддержка инно
ваций, уменьше
ние роли государ
ства в экономике,
интеграция на по
стсоветском про
странстве, разви
тие инфраструк
турных проектов и
так далее. Все это
правильно, но со
вершенно отсут
ствует при этом
глубокий экономи
ческий анализ от
носительно роли
фундаментальных
макроэкономи
ческих факторов,
приведших эконо
мику России в со
стояние ступора.

«Экономика России в очередной
раз переживает сложные времена.

Есть ли у России шанс стать более или менее неза

висимым экономическим, а значит, и политиче

ским игроком в мире в сложившейся макроэконо

мической ситуации? Да, есть, но прежде чем гово

рить об этом, необходимо разобраться в истинных

причинах потери конкурентоспособности отече

ственной экономики и точнее установить диагноз

нынешнего экономического состояния России.
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и остается тождественной про�
центной ставке в долларах США.

Следовательно, в течение
тринадцати лет российские бан�
ки выдавали кредит юридичес�
ким и физическим лицам под 12�
18% в пересчете на твердую ва�
люту, что в 3�5 раз выше, чем
банки на Западе. А ставка рефи�
нансирования ЦБ фактически в
десятки раз превышает сто�
имость денег аналогичных миро�
вых финансовых регуляторов.
Непонятно только, зачем в этой
ситуации ЦБ РФ размещает зо�
лотовалютные резервы страны
за рубежом под 1�2% годовых?
Ведь за эти годы, кредитуя нашу
финансовую систему под 8�10%
годовых в рублях при неизмен�
ном валютном курсе рубля, мож�
но было бы заработать не менее
1 трлн долларов США.

В итоге доходность банков�
ской системы страны за после�
дние годы возросла как в руб�
лях, так и валюте почти в 10 раз.
А расплатиться за это пришлось
ростом производственных зат�
рат, повышением цен на товары
и услуги, а главное, потерей кон�
курентоспособности. Таким об�
разом, замораживание валют�
ного курса рубля стало мощным
финансовым насосом не только
по утечке капитала за рубеж, но

ментальным фактором стала де�
вальвация юаня в конце второй
половины прошлого столетия с
0,40 доллара США за один юань
до 0,12 — т. е. в 3,3 раза. И толь�
ко в последнее время под мощ�
ным давлением США курс наци�
ональной китайской валюты не�
значительно ревальвирован и
достиг 16 центов за 1 юань.

В свое время аналогичную по�
литику демонстрировала Япо�
ния, которая в условиях выгод�
ного валютного курса йены до�
билась «японского чуда». И толь�
ко после долгого «выламывания
рук» американцы вынудили Япо�
нию подписать в 1985 году «Со�
глашение отеля Плаза», вслед�
ствие которого курс йены был
ревальвирован почти в 2 раза.
«Японское чудо» было свернуто,
конкурент устранен. И только
спустя четверть века японцы вы�
нуждены вновь девальвировать
национальную валюту, чтобы вы�
вести страну из долговременной
экономической стагнации.

В�седьмых. От макроэконо�
мической политики последних
лет выиграли не только экспор�
теры сырья, банкиры и олигархи.
Несомненно, выиграли и про�
стые люди: наемные работники,
предприниматели, пенсионеры,
так как их доходы выросли, до�

в валюте россияне стали больше
ездить за границу на отдых, по�
купать там недвижимость, от�
крывать депозиты в оффшорных
зонах и т. д. Безус�
ловно, от ревальва�
ции рубля выиграли
и импортеры обору�
дования, машин, тех�
нологий.

При
неизменности
экономического курса
противоречие между
потребителями
и товаропроизво-
дителями будет
и дальше нарастать

Однако вся эта реальность
видимого благополучия суще�
ствует благодаря высоким це�
нам на экспортные товары и мо�
жет рухнуть в один момент, что,
кстати, и показал на самом деле
кризис 2008�09 года, который
стал очень глубоким для нашей
экономики.

С другой стороны, значитель�
ная доля роста доходов населе�
ния уходит опять�таки за рубеж
(покупка импортных товаров, от�
дых, недвижимость за границей,

Экономический рост
практически остановился»

щиты интегрированной эконо�
мики.

В�пятых, все эти годы россий�
ские банки кредитовали нашу
экономику под 12�18% годовых,
объясняя высокую процентную
ставку высокой инфляцией. Ана�
логичную позицию занял и ЦБ
РФ в отношении ставки рефи�
нансирования. Но при этом одни
и другие не договаривали глав�
ного, а именно: в условиях неиз�
менного валютного курса рубля
процентная ставка в рублях была

и по перекачиванию капитала из
реального сектора в финансо�
вый.

В�шестых, уместно в этой
связи обратиться к опыту других
стран, где мы наблюдаем более
гибкую макроэкономическую по�
литику, например, Китай. За ко�
роткий исторический период в
Поднебесной создана вторая по
объему экономика мира с мощ�
ным экспортным потенциалом.
Можно называть множество при�
чин «китайского чуда», но фунда�

гоняя инфляцию не только в руб�
лях, но и в долларах США. Так,
рост зарплаты по стране не толь�
ко в рублях, но и в долларах со�
ставил не менее чем 6�8 раз: со
150 до 1000 долларов США в ме�
сяц. Конечно, это произошло не
по причине повышения произво�
дительности труда в 8�10 раз, а
исключительно из�за ревальва�
ции рубля. К примеру, зарплата
рабочих на Западе за это время
выросла не более чем на 30�
40%. Вследствие роста доходов

утечка капитала и т. д.). Да и доля
доходов населения в общей
структуре выручки долларизо�
ванной нашей экономики вряд ли
превышает 25%. Как это ни пара�
доксально звучит, но фактическое
повышение жизненного уровня
населения за последние годы
есть не столько результат роста
национальной экономики и повы�
шения ее эффективности, сколь�
ко следствие ревальвации рубля.
И эта данность не могла не отра�
зиться на внутриполитической

ситуации в России, поскольку со�
здалось огромное противоречие
между интересами национальных
потребителей и интересами на�

циональных товаропроизводите�
лей и вылилось в массовые на�
родные волнения в 11�12 годах.

Условно говоря, Болотная пло�
щадь явно отражает интересы
национальных потребителей, ко�
торые и есть продукт макроэко�
номической политики России
последних лет, получившие отно�
сительно больше других от курса
на удорожание рубля. Поклонная
же площадь в большинстве сво�
ем отражает интересы нацио�
нальных товаропроизводителей,
которые лучше чувствуют пульс
реального сектора экономики,
производящего реальную добав�
ленную стоимость. И они как ник�
то другой ощущают на себе за�
медление этого пульса, не до кон�
ца понимая фундаментальные
причины происходящего.

Увы, при неизменности эконо�
мического курса противоречие

между потребителями и товаро�
производителями будет и даль�
ше нарастать, и, как следствие,
будет нарастать и градус внутри�
политического напряжения.

Что же делать в сложившейся
ситуации по переводу нашей
экономики с матрицы гипертро�
фированного сырьевого разви�
тия на матрицу сбалансирован�
ного развития и устойчивого
экономического роста?

В мире еще никто не приду�
мал иного стимула экономичес�
кого роста, кроме стимулирова�
ния спроса. Но применительно к
нашей парадоксальной эконо�
мической ситуации речь идет не
столько о стимулировании спро�
са со стороны населения, бизне�
са и государства (поскольку он и
так относительно высок), сколь�
ко о переориентации его на то�
вары и услуги отечественного
происхождения за счет импорт�
замещения.

Поскольку для создания ком�
фортной экономической среды
для российского бизнеса адми�

нистративные факторы в
условиях ВТО (таможен�
ные пошлины, тарифы,
квоты и т.д.) применять
невозможно, экономи�
ческие (повышение эф�
фективности производ�
ства и увеличение произ�

водительности труда) требуют
времени и денег, институцио�
нальные (улучшение инвестици�
онного климата) малоэффектив�
ны, если не бесполезны в сложив�
шейся макроэкономической си�
туации, то единственным доступ�
ным и эффективным способом
переориентации спроса с внеш�
него на внутренний рынок явля�
ется девальвация рубля.

Однако было бы большой глу�
постью ограничиться только уде�
шевлением национальной валю�
ты, поскольку можно получить
непредсказуемый рост инфля�
ции, повышение цен, резкое сни�
жение доходов и уровня жизни
людей, как это произошло в 1998
году во время дефолта и после
него. Эти негативные послед�
ствия можно и нужно если не из�
бежать полностью, то в значи�
тельной степени ослабить.

Не претендуя на полный пере�
чень мер по переводу макроэко�
номической ситуации на пред�
сказуемый уровень не только эко�
номического роста, но и социаль�
ной стабильности, скажу о наибо�
лее важных.

Первое. Удешевление рубля
необходимо сопроводить комп�
лексом административных и эко�
номических мер по контролю за
ценами на товары и услуги (как
оптовыми, так и розничными), ко�
торые широко применя�
ются в практике эконо�
мически развитых стран.
Ибо такой распущенно�
сти в ценообразовании,
как у нас, нет ни в одной
стране с самой либе�
ральной экономикой. В
этой связи надо прямо
признать, что никаких
экономических причин для инф�
ляции и роста цен в нашей стра�
не нет. Наоборот, есть банальное,
наглое повышение цен товаро�
производителей и посредников в
погоне за сверхдоходами и при�
былями, которое, с одной сторо�
ны, является следствием отсут�
ствия реальной конкурентной
среды, а с другой — слабого кон�
троля со стороны госрегуляторов
за издержками производства,
рентабельностью, межотрасле�
выми затратами. Например, та
драма, которую переживает се�
годня мясная отрасль сельского
хозяйства вследствие снижения
закупочных цен на 30�40% (дей�
ствие фактора вступления в
ВТО), нисколько не отразилась на

стоимости мяса и мясных про�
дуктов на предприятиях торгов�
ли, которые получают сверхпри�
были, пользуясь своим моно�
польным правом.

Если сегодня оптимизировать
в нашей экономике издержки на
посреднические услуги, админи�
стрирование и управление, обес�
печение безопасности бизнеса,
размер арендных платежей на
недвижимость и землю, сто�
имость услуг многочисленных

контролирующих и разрешитель�
ных организаций, платежи креди�
торам, затраты на доступ к инф�
раструктуре, а также ограничить
потолок рентабельности для всех
хозяйствующих субъектов на
внутреннем рынке хотя бы 25%,
то можно добиться снижения сто�
имости на товары и услуги в це�
лом на 30�40%. Данная мера в ус�
ловиях неизбежного роста цен на
импортные товары при девальва�
ции рубля станет серьезным эко�
номическим и социальным амор�
тизатором на потребительском
рынке страны.

Второе. Ставка рефинансиро�
вания ЦБ не должна превышать
0,5�1% в год, а в коммерческих
банках кредиты выдаваться не

более как под 3�5% годовых. В
связи со снижением реальной
внутренней инфляции (а возмож�
но, даже дефляции) нужно пере�
смотреть ставки по всем ранее
выданным коммерческим креди�
там (до 3�5%), включая ипотеч�
ные, а выданные в валюте — пе�
ревести в рублевые по валютно�
му курсу рубля, действующему на
момент выдачи кредита. Дей�
ствующие при этом меры со сто�
роны государства по субсидиро�

ванию процентной ставки
для отдельных отраслей и
хозяйствующих субъектов
необходимо отменить, а
сэкономленные несколько
сотен миллиардов бюд�
жетных средств направить
на временное поддержа�
ние ставки по депозитным
вкладам денежных

средств населения.
Нет смысла объяснять, к како�

му мощному оживлению эконо�
мической жизни в стране приве�
дет долгожданное наведение
элементарного порядка в финан�
совой сфере. При этом возмож�
ный временный дефицит финан�
совых ресурсов в банковской си�
стеме необходимо покрывать за
счет кредитов ЦБ, тем более в
нем появится значительная руб�
левая ликвидность за счет пере�
оценки золотовалютных резер�
вов вследствие девальвации на�
циональной валюты.

Третье. Государство одновре�
менно должно стать мощным
драйвером в стимулировании
экономического роста и внутрен�

него спроса за счет активного на�
правления средств на развитие
инфраструктуры и прежде всего
автомобильных дорог. При этом
необходимо установить контроль
за ценообразованием в дорож�
ном строительстве. Так, сто�
имость современной четырехпо�
лосной дороги, соответствующей
всем современных стандартам,
не должна превышать три – мак�
симум четыре миллиона долла�
ров за 1 километр. До 2020 года
предоставляется возможным по�
строить не менее 50 тыс. км со�
временных автобанов, соединив
ими не только областные центры,
но и большинство районных. Ис�
точником финансирования до�
рожного строительства могли бы
стать целевые инфраструктурные
займы Центрального банка реги�
онам РФ, которые окупились бы
в течение 10�12 лет ежегодным
ростом ВВП на 4�6% только за
счет качественных дорог.

Вторым направлением эконо�
мического роста, стимулируемо�
го государством, должна стать
поддержка индивидуального жи�
лищного строительства и сопут�
ствующей инфраструктуры. За
счет умело выстроенной системы
взаимодействия и партнерства
между государством, регионами,
застройщиками и банками впол�
не возможно ежегодный объем
индивидуального строительства
жилья по стране довести до 1 млн
усадебных домов или 130�150
млн м2 в год.

Поддержав только эти два на�
правления, мы создадим мощ�

ный мультипликационный эф�
фект экономического роста во
всех отраслях на ближайшие 10�
15 лет. При этом последствия ук�
репления социальной стабильно�
сти в национальной консолида�
ции российского общества труд�
но переоценить.

Четвертое. Любые действия по
стимулированию экономического
роста обречены на провал, если
на рынке труда нет квалифициро�
ванных кадров, что в настоящее
время уже становится главным
сдерживающим фактором разви�
тия российской экономики, не го�
воря уже о предстоящем росте.
Вывод очевиден: в стране срочно
необходимо провести реформу
профессионального образова�
ния, максимально адаптировав
его под потребности экономики,
а для этого надо сбалансировать
интересы государства, работода�
телей, учебных заведений и самих
студентов и учащихся, которые
сегодня крайне разобщены.

И последнее. Предстоящий пе�
риод экономического оздоровле�
ния потребует от всех нас консо�
лидированных и солидарных дей�
ствий, а это может обеспечить
только Президент страны. Поэто�
му экономические преобразова�
ния должен возглавить Глава госу�
дарства, создав для этого необхо�
димые органы управления, наде�
ленные широкими полномочиями,
и обеспечив при этом широкую
разъяснительную работу по всем
принимаемым решениям, дей�
ствиям и их последствиям.

www.odnako.org

Есть банальное, наглое повышение цен товаропроизводителей и посредников в погоне за сверхдоходами и прибылями

Есть банальное, наглое повышение цен

товаропроизводителей и посредников в

погоне за сверхдоходами и прибылями.

Направлением экономического роста,

стимулируемого государством, долж

на стать поддержка индивидуального

жилищного строительства и сопут

ствующей инфраструктуры.
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– материалы, отмеченные данным
знаком, публикуются на правах рекламы.

Странное впечатление скла�
дывается от прочтения инфор�
мации, распространяемой ин�
формационным агентством
«ЦентрРус». Ее суть сводится к
следующему. Муниципальное
унитарное предприятие Риту�
ально�обрядовых услуг города
Орла удостоено почетного зва�
ния «Лидер России 2013».
Вследствие такого события гла�
ва администрации города Орла
Михаил Берников на рабочем
совещании вручил федераль�
ный сертификат о присвоении
звания и медаль руководителю
предприятия Владимиру Осину.

Кстати, звание «Лидер Рос�

сии 2013» МУП РОУ присвоено
в классификации «Микропредп�
риятия» в результате ранжиро�
вания полного перечня субъек�
тов хозяйственной деятельнос�
ти РФ, а также на основе данных
официальной статистики. Свою
историю предприятие ведет от
похоронного бюро, организо�
ванного в 1943�м, и, как гово�
рится на сайте МУП, предприя�
тие вот уже 70 лет «обеспечива�
ет похороны в полном объеме».

А теперь подумаем о смысле
сказанного. Естественно, почти
любое событие, тем более побе�
да в каком�либо конкурсе, важ�
ное достижение. Но серьезные

руководители региональных и
муниципальных органов власти
обычно радуются тогда, когда
предприятия и организации, ра�
ботающие в территории, полу�
чают награды и призовые места
за создание производств, новых
рабочих мест, привлечение ин�
вестиций и др. А здесь… лидер�
ство в похоронном деле. Конеч�
но, это реалии жизни, никто не
вечен, и такие организации яв�
ляются данностью. Но, чтобы
хвалиться этим… На это орлов�
скому градоначальнику нужен
как минимум большой цинизм.

Почему? Да потому, что по ито�
гам 2012 года, согласно данным

Росстата, город Орел вместе с
Тулой занимает печальную паль�
му первенства в ЦФО среди об�
ластных центров по высокой
смертности и низкой рождаемо�
сти. Судите сами, на одну тысячу
человек населения приходится
8,3 родившихся, на одну тысячу
человек населения приходится
13,9 умерших. Соответственно,
естественный прирост (убыль)
составляет минус 5,6. Разумеет�
ся, в минусе и другие областные
центры ЦФО, кроме Белгорода,
но не с такой негативной динами�
кой. Получается, что естественно,
похоронные бюро «процветают»
в городе Орле.

Стоит ли орловскому градоначальнику хвалиться похоронным
предприятием,  удостоенным почетного звания «Лидер России 2013»?
Ведь по итогам 2012 года, согласно данным Росстата, город Орел вместе с Тулой занимает печальную пальму
первенства в ЦФО среди областных центров по высокой смертности и низкой рождаемости

Государственные меры долж�
ны быть направлены на совер�
шенствование механизмов
обеспечения права ребенка
жить и воспитываться в родной
семье, а также мер по предотв�
ращению утраты родительского
попечения над детьми, прожи�
вающими в семьях, находящих�
ся в социально опасном положе�
нии.

Вместе с тем нельзя не обра�
тить внимание на следующие
принципиальные моменты.

Конституционный суд Рос�
сийской Федерации неоднок�
ратно указывал на необходи�
мость соблюдения при право�
вом регулировании принципа
правовой определенности, ко�
торый предполагает, что участ�
ники соответствующих правоот�
ношений могут в разумных пре�
делах предвидеть последствия
своего поведения и рассчиты�
вать на действенность государ�
ственной защиты своих прав.

В своем основном значении
принцип правовой определен�
ности прежде всего предпола�
гает стабильность правового
регулирования и существующих
правоотношений. Правовая оп�
ределенность необхо�
дима, для того чтобы
участники соответству�
ющих отношений могли
в разумных пределах
предвидеть послед�
ствия своего поведе�
ния, быть уверенными в
неизменности своего
официально признанного стату�
са, приобретенных прав и обя�
занностей. Указанный принцип
в рассматриваемом аспекте
имеет целью обеспечить участ�
ников соответствующих отно�
шений возможностью точно
прогнозировать результат своих
действий, дать надежду, что их
права будут защищены, принци�

пы разрешения спора право�
применителем будут прогнози�
руемы и предсказуемы, не будут
меняться от случая к случаю, а
будут гарантировать стабиль�
ность.

Всеобщая декларация прав
человека, принятая Организа�
цией Объединенных Наций,
провозгласила равенство всех
перед законом (ст. 7); право
каждого на эффективную судеб�
ную защиту, осуществляемую
компетентным, созданным на
основе закона судом, или право
на доступ к правосудию (ст. 8).

Конвенция о защите прав че�
ловека и основных свобод от 4
ноября 1950 года (СЕД № 5) со�
держит требования о наличии
правовых оснований для любых
допустимых ограничений и су�
дебной защиты допускаемых
ограничений (вмешательств в
осуществление) гарантируемых
ею прав (статьи 5, 6, 8, 12, 13
Конвенции, статья 5 Протокола
№ 7 к Конвенции от 22 ноября
1984 года (СЕД № 117).

Конституционный Суд Рос�
сийской Федерации в своих
правовых позициях отмечал, что
основа конституционного пра�

вопорядка государства и обще�
ства – это баланс частных и пуб�
личных интересов и его судеб�
ная защита.

Между тем законопроект«О
социальном патронате»  нару�
шает принцип правовой опреде�
ленности (использующиеся в
законопроекте размытые фор�
мулировки дают возможность

для их чрезвычайно широкой
трактовки, а судьба детей и ро�
дителей по сути ставится в за�
висимость от решений того или

иного должностного
лица органов опеки и
попечительства).

В случае принятия
Госдумой данного за�
кона мы считаем, что в
него должны быть обя�
зательно включены
следующие поправки:

«Социальный патронат – система
экономических, социальных, ре�
абилитационных, социально�пе�
дагогических, медико�психоло�
гических и правовых мер, реали�
зуемых по решению суда в отно�
шении семьи, находящейся в со�
циально опасном положении.

Предусмотреть в законе по�
нятие: «условия, препятствую�

щие нормальному воспитанию и
развитию ребенка, – условия,
наносящие психике ребенка не�
поправимый вред. Такие усло�
вия устанавливаются заключе�
нием комплексной судебной
медико�психологической педа�
гогической экспертизой».

Предусмотреть в законе воз�
можность поручительства обще�
ственной, религиозной органи�
зации, юридического лица и лич�
ного поручительства заслужива�
ющего доверия лица в виде
письменного обязательства о
том, что оно ручается за опреде�
ленный период времени, но не
более одного года, устранить ус�
ловия, поставившие семью в со�
циально опасное положение, как
меру, предшествующую установ�
лению социального патроната.

«Социальный патронат уста�

навливается по решению суда,
в случае если установлено, что
родители или иные законные
представители несовершенно�
летнего, находящегося в соци�
ально опасном положении, со�
здают своими действиями (без�
действием) условия, препят�
ствующие его нормальному вос�
питанию и развитию, и отсут�
ствует ходатайство о поручи�
тельстве в отношении указан�
ных лиц, либо по результатам
личного поручительства усло�
вия, поставившие семью в соци�
ально опасное положение, не
были устранены».

«Обследование условий жиз�
ни, воспитания и развития несо�
вершеннолетнего, предусмот�
ренное пунктом 1 настоящей
статьи, проводится органом
опеки и попечительства на осно�
вании судебного запроса».

В отличие от ювенальной юс�
тиции ювенальные технологии
служат способом изъятия и пе�
редачи детей из нормальной
семьи в однополую семью, ины�
ми словами, ювенальные техно�
логии обеспечивают правовые
механизмы размножения гомо�
сексуалистов.

В отличие от ювенальной юстиции, юве�

нальные технологии служат способом

изъятия и передачи детей из нормальной

семьи в однополую семью.

Евгений МАЗЕПИН, общественный деятель:

«Ювенальные технологии России не нужны?»
Ювенальные технологии – это система законодательных
актов, регулирующих порядок изъятия из семьи ребенка.

Ювенальные технологии следует отличать от ювенальной
юстиции, представляющей собой систему органов испол�
нительной власти и в широком смысле – систему правовых
актов, направленных на защиту несовершеннолетних от
насилия в семье.

В ТЕМУ
Семья – это единый орга�

низм, члены которого живут и
строят свои отношения на ос�
нове закона любви. Опыт се�
мейного общения учит чело�
века преодолению эгоизма,
закладывает основы здоро�
вой гражданственности.
Именно в семье формирует�
ся и крепнет правильное отно�
шение к другим людям, свое�
му народу, к обществу в це�
лом. Живая преемственность
поколений, начинаясь в се�
мье, обретает свое продолже�
ние в любви к предкам и Оте�
честву, в чувстве сопричаст�
ности к истории. Поэтому
столь опасно разрушение
традиционных связей родите�
лей с детьми, которому, к со�
жалению, во многом способ�
ствует уклад жизни современ�
ного общества.
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